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STUDII SI ARTICOLE

UN NOU UMBO DE SCUT DESCOPERIT iN CETATEA
ROMANO-BIZANTINA SUCIDAVA (JUDETUL OLT)

Petre Gherghe®, Lucian Amon**

UN NOUVEAU UMBO DE BOUCLIER DECOUVERI DANS LA
FORTERESSE ROMANO-BYZANTINE SUCIDAVA (DEP. DE L’OLT)
Résumeé

Pendant les fouilles de I’année 2007, nous avons trouvé un umbo de bouclier,
en fer, avec une forme circulaire, qui mesure 19 cm en diamétre et 6 cm de haut. Il est
formé par une bordure évasée et une bosse 1égérement conique. La stratigraphie de la
découverte indique les deuxiéme et troisiéme quarts du IV-éme siécle. La forme de sa
bosse évoque une influence germanique et celle de la bordure nous détermine a
supposer que I’umbo était fixé sur un bouclier rond et vaguement concave.

Cuvinte cheie: Sucidava, umbo, scut roman, secolul IV
Mots-clefs: Sucidava, umbo, bouclier romain, le IV-éme siecle

Sucidava, situata in orasul Corabia, cartierul Celei, judetul Olt, reprezinta
unul dintre siturile arheologice de prima marime din Roméania. Aprecierea de mai
sus este argumentata atat prin amploarea, deosebit de larga in timp, a vestigiilor
— care se prelungesc din epipaleolitic si /atene-ul geto-dacic, pana in evul mediu —
cat si de importanta aparte a unor descoperiri, cum sunt pilonii unei pasarele
amenajate in sec. IV intre fortificatie si podul lui Constantin cel Mare', fantana
»secretd” din sec. VI etc. Cele mai bogate urme apartin epocii romane, cand la
Sucidava s-a infiripat o intinsd agezare civild, alaturi de care a fost ridicatd o
cetate ce va cunoagste refaceri si completdri succesive pe parcursul perioadei
romano-bizantine, pand la debutul veacului al VII-lea. Coltul sau sud-estic va fi
reutilizat in scopuri defensive in sec. XIV-XVI*,

" Prof. univ. dr., Facultatea de Teologie, Istorie si Stiinte ale Educatiei, Universitatea din Craiova, str.
A.L Cuza, nr. 13, cod postal 200585, Dolj, tel. 0251/413396, e-mail: petregherghe@yahoo.com

™ Conf. univ. dr., Facultatea de Teologie, Istorie si Stiinte ale Educatiei, Universitatea din Craiova,
str. A.I. Cuza, nr. 13, cod postal 200585, Dolj, tel. 0251/413396, e-mail: amonlucian@yahoo.com

' Petre Gherghe, Lucian Amon, Noi date in legdturd cu podul lui Constantin cel Mare de la
Sucidava, in ,,Pontica”, XL, 2007, p. 359-369.

20. Toropu, C.M. Tatulea, Sucidava-Celei, Bucuresti, Editura Sport-Turism, 1987, passim.
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In ultimii zece ani, zona centrald din interiorul fortificatiei — delimitata
la vest de o constructie cu hipocaust restaurat partial, iar spre sud de temeliile
unui edificiu care, frecvent, in literatura de specialitate este desemnat drept
horreum — a fost investigatd arheologic prin practicarea unui numar de 18
casete cu dimensiunile de 6 x 6 m. Cercetarea sa continud si in prezent. Cu
prilejul campaniei din anul 2007, in caseta C7 a fost dezvelitd o noua incapere
cu hipocaust'. Pe latura esticd, acesta era previzut cu un praefurnium (spatiul
unde avea loc combustia materialului lemnos care asigura incalzirea incaperii).
La baza peretelui sudic al praefurnium-ului, in afara acestuia, a fost descoperit
un umbo de scut.

Desi rupt in mai multe bucati, el s-a pastrat relativ bine, sub un strat de
tigle romane prabusite din acoperisul care proteja gura de alimentare cu
combustibil a praefurnium-ului. Din componenta sa nu lipseau decat cateva
mici fragmente, in special din zona mediana a calotei. Piesa a fost restaurata in
laboratorul Muzeului Olteniei din Craiova, prin amabilitatea conducerii acestei
institutii, creia ii multumim si pe aceasta cale (Fig. 1). In prezent, ea se afld in
colectia Muzeului de Arheologie si Etnografie din Corabia.

Fig. 1. Piesa inainte (A) si dupa restaurare (B)

" Incaperea ficea parte dintr-un edificiu complex, ale cdrui urme au fost identificate si in
casetele Invecinate. Cu privire la rolul acestuia, o serie de particularitati sugereaza functia de bai
publice (terme). in ceea ce priveste datarea, pe baza unor recente descoperiri monetare se poate
aprecia ca edificiul mentionat a fost functional in secolul al IV-lea, cel putin intre deceniile 3-7
ale veacului amintit.
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Umbo-ul este confectionat din fier, are diametrul maxim de 19,00 cm,
indltimea de 6,00 cm, o greutate de 340 g si este lipsit de orice decor. Ca toate
piesele din aceastd categorie, el este alcatuit dintr-o proeminentd centrala
circulara, cu aspectul unei calote, si o bordura dispusa in jurul acesteia.

Proeminenta centrald, cu diametrul de circa 13,00 cm, prezintd un
aspect conicizat. Partea sa dinspre baza se aseamanad cu un trunchi de con ai
carui pereti tind usor a se apropia de vericald, in vreme ce in registrul superior
capatd forma unui con putin inalt, cu laturile mult mai inclinate. Bordura
circulard, situatd de jur imprejur, are o latime ce oscileaza intre 2,80-3,00 cm si
o grosime de 0,45 cm. Ea nu este plati, ci evazati (Fig. 2). Inainte de restaurare,
pe suprafata sa erau vizibile, din loc in loc, urmele unor mici orificii
rectangulare prin care umbo-ul era fixat, cu ajutorul unor cuie, pe partea din
lemn a scutului.

0 4cm
C——

— -

Fig. 2. Structura umbo-ului de la Sucidava

Aspectul scuturilor militarilor romani ne este cunoscut gratie
descoperirilor arheologice si mai ales reprezentdrilor de pe monumentele
figurative. Aceste arme defensive, pictate deseori pe fata exterioard cu diferite
simboluri, erau confectionate prin suprapunerea mai multor ,,foi” de lemn lipite

9
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intre ele, la care se addugau diferite accesorii metalice, menite, In principal, sa
le confere o rezistentd sporitd (umbo-uri, benzi, rame). Pentru protejare, scutul
era uneori invelit intr-o husa de piele, decupatd in dreptul umbo-ului.

Plasate in centrul scuturilor, umbo-urile aveau un rol mai complex: in
adancitura din spatele lor intra mana luptdtorului, care strangea manerul prin
intermediul caruia scutul era tinut i manevrat; datorita formei, ele determinau
ca loviturile primite in centrul scutului sa ricoseze, slabindu-le astfel forta. Nu
in ultimul rand, aceste umbones jucau un rol major pentru izbirea adversarilor in
confruntarile corp la corp. Semnificativ, in acest sens, este si un pasaj din
Tacitus (4nnales, X1V, 36): ,,Ei trebuiau doar sa-gi pastreze randurile stranse,
sa lanseze pilum-urile, apoi, cu sabia si cu umbo-ul scutului, sa ucida si sa
masacreze fara odihna”.

Piesele din aceastd categorie sunt importante deoarece, impreund cu
ramele care intdreau marginile §i colturile partilor lemnoase, furnizeaza
arheologilor informatii cu privire la evolutia formelor scuturilor armatei
romane. In cele ce urmeazi nu ne propunem o discutie detaliati despre
schimbarile tipologice intervenite, ci doar o sumara trecere in revista.

Prin sec. VIII a.Chr., in lumea italica se renunta la scuturile rotunde cu
umbo circular, de traditie orientala i greceasca, preferandu-se cele ovale, care
protejau mai bine corpul infanteristului. Acestea din urma aveau o intritoare
mediana longitudinald (spina) si un umbo modificat'. Treptat, spre sfarsitul
epocii Republicii, probabil sub influentd celto-germanica, capatd amploare
folosirea scuturilor ovale cu umbo circular. In epoca Principatului, imaginea
legionarilor romani va fi uneori asociatd, mai ales in monumente sculpturale
cum este Columna lui Traian, cu cea a scutului curbat, care putea fi rectangular,
cu aspectul apropiat unui semicilindru, sau subrectangular, avand laturile scurte
usor rotunjite. Probabil cd in aceste cazuri se utilizau umbo-uri a caror bordura,
fie patrulatera, fie rotunda, era usor curbatd. Totusi, asemenea exemplare sunt
extrem de rar atestate arheologic. Auxiliarii, pedestri sau caldreti, utilizau
scuturi plate, a caror forma varia de la ovala la cea hexagonala, avand umbo-uri
cu bordura circulard plata’. Aceste caracteristici continui si pe parcursul
veacurilor urmatoare, cu precizarea ca, din sec. IV, calota semisferica a umbo-ului
tinde si capete o formd mai ascutitd, usor conici’.

! Pentru evolutia formelor scuturilor ovale si a umbo-urilor in epoca fierului, a se vedea P.F.
Stary, Ursprung und Ausbreitung der eisenzeitlichen Ovalschilde mit spindelfGrmigem
Schildbuckel, in ,,Germania”, 59, 1981, p. 287-306.

> M. Feugeére, Les armes des romains de la République a I’Antiquité tardive, Paris, Editions
Errance, 1993, p. 110-114; M.C. Bishop, J.C. Coulston, Roman Military Equipment from the
Punic Wars to the fall of Rome, Londra, B.T. Batsford Ltd., 1993, p. 81-82, 149-151.

> M.C. Bishop, J.C. Coulston, op. cit., p. 173.
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Fig. 3. Umbo-uri de scut descoperite in Dacia Inferior: 1 Halmeag;
2 Copaceni; 3 Sucidava; 4 Hinova. Dupa Cr.M. Vladescu, 1983 (2);
D. Tudor, 1945-1947 (3); M. Davidescu, 1989 (4)

Din Dacia Inferior provin citeva umbones'. O piesd deosebitd este
reprezentatd de un umbo semisferic, din bronz argintat, cu decor, avand
diametrul de 20,50 cm, descoperit la Halmeag, jud. Brasov (Fig. 3/1). Opiniile
legate de datarea sa difera si chiar existd ipoteza cd decorul sdu imbina
simboluri pagine si paleocrestine’. Din castrul Praetorium I de la Copaceni,

! Pentru majoritatea lor, a se vedea si L. Amon, Armamentul si echipamentul armatei romane
din Dacia sud-carpatica, Craiova, Editura Universitaria, 2004, p. 42 si 105-107.

2 H. Klumbach, Drei rémische Schildbuckel aus Mainz, in ,,Jahrbuch des Rémisch-Germanischen
Zentralmuseums Mainz”, 13, 1966, p. 179-183, fig. 7-10; H. Daicoviciu, Romer in Rumdnien.
Ausstelung des Roémish-Germanischen Museums Koln und des Historischen Museums Cluj,
Kéln, 1969, p. 120, nr. C, 49, pl. 11; M. Rusu, Paleocrestinismul in Dacia romand, in
»~Ephemeris Napocensis”, 1, 1991, p. 92.

11
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jud. Valcea, provine un umbo din fier, semisferic, cu diametrul de 11,5 cm'
(Fig. 3/2). Opinam ca el poate data din intervalul cuprins intre mijlocul
secolului II si mijlocul celui urmator.

Dar cele mai multe similitudini cu umbo-ul care face obiectul acestui
articol se regisesc la alte doui piese. In fortificatia romani tarzie de la Hinova,
jud. Mehedinti, sunt semnalate doud exemplare din fier, unul intreg si altul
fragmentar, ambele incadrabile 1n sec. V2, Primul, cu diametrul de 18,5 cm, are
o proeminentd centrald oarecum apropiatd de piesa de la Sucidava, dar cu o
forma conicd mult mai accentuatd si ornamentatd cu caneluri dispuse radial
(Fig. 3/4). A doua similitudine se constatd la un alt umbo din fier, cu diametrul
de 19,5 cm, descoperit cu ani Tn urma tot la Sucidava, in nivelul sec. v-v?
(Fig. 3/3). El prezinta insa o bordura circulara platd, nu evazata, iar proeminenta
sa centrald are un aspect conicizat mai putin evident.

In concluzie, piesa descoperiti la Sucidava in anul 2007 (Fig. 1-2)
corespunde, deci, unui tip de umbo care se remarca, in primul rand, prin forma
conicd a proeminentei sau calotei centrale, chiar daca aceasta particularitate nu
este foarte accentuatd, ca in cazul piesei de la Hinova. Umbo-uri cu varful conic
cunoastem si in alte zone, spre exemplu la Drajna de Sus®, in Roménia, la
Misery, in Germania liberd’, sau alte localititi, in special din Europa centrala’,
ceea ce sugereazd o influentd de origine germanica, pe fondul procesului de
barbarizare a armatei romane. Umbo-ul de la Sucidava ne oferd informatii
interesante si cu privire la aspectul de ansamblu al scutului pe care el era fixat.
Forma acestuia din urma era, cel mai plauzibil, rotunda si usor concava.
Supozitia are in vedere faptul ca, doar 1n acest caz, bordura circulara a umbo-ului,
care nu este platd, ci evazata, ar fi putut sa adere perfect la partea lemnoasa a
corpului scutului.

Ca datare, acest tip de umbo se Inscrie cel mai mult in epoca Dominatului.
Descoperirea piesei de la Sucidava intr-un nivel bine precizat, care contine si
monede emise in timpul Tmparatilor Constantin cel Mare, Constantius II si Valens,
pledeaza pentru incadrarea sa intre al doilea si al treilea sfert al secolului al IV-lea.

' Cr.M. Vladescu, Observatii asupra tipologiei armamentului roman din Dacia Inferior, in
»Studii si Materiale de Muzeografie si Istorie Militara”, 7-8, 1974-1975, p. 51, fig. 30; idem,
Armata romand in Dacia Inferior, Bucuresti, Editura Militara, 1983, p. 188, fig. 131.

2 M. Davidescu, Cetatea romand de la Hinova, Bucuresti, Editura Sport-Turism, 1989, p. 7, fig. 19/g.

> D. Tudor, Sucidava I11, in ,,Dacia”, 11-12, 1945-1947, p. 185, fig. 34/1.

* Gh. Stefan, Le camp romain de Drajna de Sus, in ,,Dacia”, 11-12, 1945-1947, p. 136.

> M. Sommer, Die Giirtel und Giirtelbeshlige des 4 und 5 Jahrhunderts im rémischen Reich, in
»Bonner Hefte zur Vorgeschichte”, 22, 1984, p. 95-96, pl. 56/3.

® M. Schiilze-Dérlamm, Germanische Kriegergriber mit Schwertbeigrabe in Mitteleuropa aus
dem spdten 3. Jahrhundert und der ersten Halfe des 4 Jahrhunderts n. Chr., in ,,Jahrbuch des
Romisch-Germanischen Zentralmuseums Mainz”, 32, 1985, fig. 2/15-17.
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CRIZA BIZANTINA A SECOLULUI XIII
— INTRE MOSTENIREA IMPERIALA SI FARAMITAREA MEDIEVALA

Constantiu Dinulescu™®

THE BYZANTINE CRISIS OF THE 13" CENTURY
— BETWEEN IMPERIAL HERITANCE AND MEDIEVAL DISINTEGRATION
Abstract

The article reveals the major crisis of the Byzantine Empire in the 13™ century,
after the conflict between Western commanders of the 4" Crusade and the Byzantine
emperor, which conducted at the temporarily disintegration of the Byzantine Empire,
accelerated, also by internal tensions.

The new states tried to rebuild the Byzantine Empire, the final victory
belonging to the powerful center of Nikaea.

Cuvinte cheie: Imperiul Bizantin, Cruciada a 1V-a, faramitare, Imperiul de la
Niceea, criza

Key words: Byzantine Empire, 4" Crusade, disintegration, Empire of Nikaea,
crisis

In secolul XIII, statul bizantin traversa o situatie de crizi. Desele
conflicte intre cei care rdvneau la purpura imperiald se rezolvau tot mai
frecvent, prin apelul la forte din afara, fapt care diminua forta autoritatii
centrale de la Constantinopol.

Dupa inceputul celei de a IV-a cruciade, in care cruciatii doreau a fi
aliati cu bizantinii, dorinta organizatorilor acestei actiuni impresionante ca scop
si forte angrenate de a avea ajutorul nemijlocit al Imperiului Bizantin a
determinat dorinta lui Alexios Anghelos de a uzurpa autoritatea imparatului
Isaac al Il-lea. In urma unui asediu, determinat de refuzul imparatului in
exercitiu de a da mana liberd cruciatilor pe teritoriul bizantin, acestia si-au
impus pretendentul. Devenit imparat, sub numele de Alexios III Anghelos,
alaturi de fiul sdu Alexios IV, uzurpatorul nu si-a respectat angajamentele, fiind
inlaturat, fapt ce a condus la o restauratie a lui Isaac al II-lea.

Dupa reintronarea lui Isaac al II-lea, apusenii au cerut suma de bani
promisa, pe care acesta n-o putea achita, de vreme ce tezaurul imperial

" Lector univ. dr., Facultatea de Teologie, Istorie si Stiinte ale Educatiei, Universitatea din Craiova,
str. A.I. Cuza, nr. 13, cod postal 200585, Dolj, tel. 0251/413396, e-mail: cc_dinulescu@yahoo.com
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disparuse odatd cu fostul pretendent al cruciatilor. Isaac al II-lea a solicitat, in
acest sens, 0 amanare, ceea ce a contribuit la tensionarea relatiilor dintre latini si
bizantini. Pe acest fond, populatia capitalei s-a rasculat, propulsandu-I la tronul
imperial pe Alexios Ducas Murtzuphlos (ianuarie-februarie 1204). Noul imparat
si-a luat numele de Alexios V Ducas, fiind un adept convins al politicii
anti-latine. Considerandu-se liber de toate angajamentele Bizantului fata de
latini, impdratul se pregitea pentru a rezista unui nou asediu asupra Capitalei'.

La 13 aprilie 1204, cruciatii au asediat si ocupat Constantinopolul. Ei au
devastat impundtoarea capitald a lumii crestine de Rasarit, trecand-o prin foc si
sabie timp de mai multe zile. Istoricul bizantin Nicetas Choniates, martor ocular
la desfasurarea cruciadei a IV-a, ne Iinfatiseazd atmosfera apasatoare si
distrugerile comise de cruciati in Constantinopol, iar Villehardouin marturiseste
ca ,,de buna stiinta si in adevar ca de la facerea lumii in niciun oras nu s-a
cdstigat o prada atdat de mare”. La randul sau, Robert de Clari aprecia ca ,,de la
inceputul veacurilor niciun cuceritor, fie chiar un Alexandru Macedon sau un
Carol cel Mare n-au luat atétea bogdatii™.

In martie 1204, printr-un document solemn, intitulat Partitio Romaniae,
venetienii §i cruciatii au convenit conditiile in care urmau sa se impartd prada.
Venetienii trebuiau sa primeasca 3/8 din teritoriile imperiale bizantine, cruciatii
5/8 dintre care viitorului Tmpdarat ii revenea 1/4 din tot teritoriul. Capitala
Constantinopol urma s fie impartita intre venetieni 3/8 si imparat — 5/8".

Totodata, suveranul urma sa primeasca tinuturile din Asia Mica, o parte
din Tracia si cele mai importante insule din Marea Marmara si Marea Egee,
cum ar fi: Chios, Lesbos, Samos, Lemnos, Cos.

Republica din laguna isi asigura controlul asupra unei zone ce cuprindea
Adriatica, Marea Egee si stramtori: insulele Corfu, Leucade, Peloponez —
jumatate, Eubeea, Salamina si o parte din Tracia.

Cruciada a IV-a a avut drept consecinta impartirea Imperiului Bizantin
si fondarea pe teritoriul sdu a unui mare numar de state grecesti, dintre care trei
— Imperiul de la Niceea, Imperiul de la Trapezunt si principatului Epirului
transformat Tn Imperiul de la Thessalonic (au jucat un rol important in viata
politicd a regiunii).

Nevoia de a reconstitui universul bizantin va fi resimtitd de catre
bizantinii supusi reuniti in jurul celor trei poli ai rezistentei antilatine, carora li

! Ecaterina Lung, Gheorghe Zbuchea, Structuri etno-politice si economico-sociale in Evul
Mediu. Europa Medievala secolele X-XV, Bucuresti, Editura Fundatiei ,,Roménia de Maine”,
2007, p. 234-235.

2 Robert de Clari, Congquéte de Constantinopole, Société Rencevals British Branch, 2005, p.
250, 254.

? Geoffroy de Villehardouin, La conquete de Constantinople, Paris, Edition Natalis de Wailly,
1872, p. 72-73, apud Ecaterina Lung, in Bogdan Murgescu (coord.), Istoria lumii in texte. De la
Inceputuri pand in zilele noastre, Bucuresti, Editura Teora, 1999, p. 60-61.
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se va adauga tarul bulgar Ioan Asan II. Rolul de conducétor al luptei pentru
recucerirea teritoriilor bizantine aflate sub dominatie latina ii va reveni Niceei
unde binomul basileu-patriarh ecumenic a reusit sa obtind fidelitatea supusilor,
constituind o fortd indispensabila necesard legitimitatii unei constructii de tip
imperial.

In noile conditii politice impuse de noile structuri de tip occidental,
bizantinii au reinviat forta traditiei necesara recuceririi Constantinopolului —
wsingurul oras cu adevarat imperial, de acum incolo, al tuturor sperantelor
unui popor umilit si a unei natiuni batjocorite™.

In primdvara anului 1204, Colegiul celor 12 electori (6 venetieni si 6
francezi) l-au desemnat imparat pe Balduin de Flandra, incoronat in biserica
Stanta Sofia. Acesta primea un sfert din teritoriul Imperiului Bizantin — 5/8 din
Constantinopol, precum si regiunea tracd din jurul capitalei §i intreaga Asie
Mica bizantina.

Influenta exercitatd de dogele Venetiei a fost decisivd in alegerea lui
Balduin in ,,defavoarea lui Bonifaciu de Montferrat, care putea constitui un
pericol pentru Republica din laguna”. Acestuia din urmd i se va crea regatul
latin la Thessalonic, vasal imperiului. Au mai fost constituite si alte principate
feudale france vasale: ducatul Athenei si al Tebei, in frunte cu francezul Otto de
la Roche si principatul Achaiei (Moreei) cucerit de Guillaume de Champlitte si
de Geoffrey de Villehardouin. Primul patriarh catolic al bisericii unite cu Roma
a fost venetianul Tomasso Morosini. Papa era multumit de alegerea acestuia in
scaunul patriarhal al Constantinopolului, de aceea intre papalitate si venetieni
s-a declansat o luptd acerbda pentru controlul a cat mai multor cladiri din
capitala. Papa Inocentiu al Ill-lea recomanda intr-o scrisoare din 7 noiembrie
1204 completarea parohiilor parasite de greci cu clerici latini®.

Politica aparent tolerantd dusd de papalitate la Constantinopol a
cunoscut apoi, o perioada in care calugarii au fost inchisi, unele biserici au fost
inchise, iar clericii greci au fost alungati din parohiile lor pentru motivul ca
refuzau si urmeze conditiile impuse de pap si patriarhul latin”.

Organizarea noului teritoriu cucerit de latini dupa modelul societatii
piramidale de tip occidental, il propulsa in frunte pe imparatul latin si patriarhul
catolic care conduce regatul si principatele nou constituite si carora li se supune

! Helene Arhweiler, Ideologia politici a Imperiului Bizantin, postfati de Nicolae Serban
Tanasoca, traducere de Cristina Jinga, Bucuresti, Editura Corint, 2002, p. 102.
2 Pr. Dr. Emanoil Bibus, Bizanful — istorie §i spiritualitate, Bucuresti, Editura Sophia, 2003,
p. 266.
* Stelian Brezeanu, O institutie latina in Balcani la inceputul secolului al XVIII-lea, in ,,Analele
Universitatii Bucuresti”, Istorie, 39, 1990, p. 56.
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intreaga ierarhie ecleziasticd latind. Toti supusii — principi, baroni §i seniori erau
vasali ai imparatului'.

Imperiul latin a intdmpinat o rezistentd puternicd din partea grecilor si a
ofensivei taratului vlaho-bulgar. In Asia Mici, elementele grecesti s-au grupat
in jurul lui Theodor Lascaris, dar la inceput fortele latine conduse de Henric,
fratele Tmparatului, au obtinut succese pentru ca apoi, datoritd evenimentelor
din Balcani e obligat sd se retraga.

In Balcani, s-au intensificat nemultumirile autohtonilor impotriva
stapanirii venetiene, ceea ce conduce inevitabil la izbucnirea unei mari rascoale
Tracia (primdvara anului 1205). Armata latind condusd de imparatul Balduin,
cu dogele Dandolo si comitele Ludovic de Blois asediazi cetatea Adrianopol?.
Interventia prompta a tarului romano-bulgar Ionita cel Frumos — 14 aprilie 1205
— a produs o grava Infrangere fortelor cruciate, iar impdaratul a cazut prizonier,
gasindu-si sfarsitul nu peste mult timp in captivitate la Tarnova. Ionitd cel
Frumos continua cucerirea altor teritorii trace si macedonene, fiind sustinut
initial si de populatia greaca. Pericolul bulgar nu va mai ameninta mult timp
Imperiul latin deoarece Ionitd moare la asediul orasului Thessalonic (octombrie
1207).

In Grecia occidentala, catre sfarsitul anului 1204, Mihail Ducas Angelos
punea bazele despotatului Epir, pe coasta Adriatici. Acesta avea acelasi
obiective ca si Imperiul de la Niceea: recucerirea Constantinopolului si
restaurarea Imperiului Bizantin®.

Dupa cum se poate observa, lumea greceasca de la inceputul secolului al
XlII-lea era reprezentatd de cele trei ,,Grecii”: una pontica — Trebizonda, alta
anatoliana — Niceea si, in sfarsit cea de-a treia balcanica, Epirul. Acestea isi vor
disputa de-a lungul primei jumatati a secolului al XIII-lea suprematia in cadrul
lumii grecesti pentru a deveni nucleul necesar coagularii unei miscari puternice
antilatine.

Acestora li se vor adauga, cu particularitatile specifice dezvoltarii lor,
bulgarii si sarbii, de asemenea, ortodocsi, nutrind si ei acelasi obiectiv al
recuceririi Constantinopolului §i reconstituirii unui imperiu pe care grecii nu
l-au putut pastra.

Lumea greceascd era avantajatda in demersul ei de puternica traditie
imperiald si de puternica viabilitatea structurilor administrative ce se regaseau
acum in Trebizonda, Niceea si Epir.

! Despre teoria transferului imperiului de Constantinopol de la greci la latini in 1204, vezi
Stelian Brezeanu, ,,Translatio imperii” si imperiul latin de Constantinopol in Imperiu universal
si monarhie nationala, in Europa crestind, Studii de gdndire politica medievala, Bucuresti,
Editura Meronia, 2005, p. 91-100.
2 Ibidem, p. 101-104.
? Pr. Dr. Emanoil Babus, op. cit., p. 267.
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In aceasti conjunctura complexi, initiativa lui Theodor Lascaris de a
organiza noul stat nicean' dupid modelul bizntin, i-a adus prestigiu si a
consolidat dominatia in estul Asiei Mici. El devenea basileu in primavara
anului 1205, creand o patriarhie greacd la Niceea, condusa de Mihail IV
Autoreianos, care l-a Tncoronat solemn pe Theodor Lascaris. De acum, Lascaris
a devenit singurul imparat legitim al bizantinilor, iar patriarhul ecumenic a fost
recunoscut drept conducdtor al Bisericii grecesti. Niceea reprezenta centrul
politic si ecleziastic al lumii bizantine exilate din Constantinopol dupa cruciada
alV-a.

In istoriografia europeand de la jumitatea secolului XX s-a dezbatut
problema celor doi impdrati In Evul Mediu, in conditiile nou create de
consecintele celei de a IV a cruciade in planul doctrinei si politicii europene’.

In opinia istoricului W. Ohnsorge, lua sfarsit la 1204 problema celor doi
imparati, punct de vedere Impartdsit si de bizantinologul roman Stelian
Brezeanu ,,daca vedem problema celor doi imparati in primul rdnd ca fapt de
politica europeand si in expresia ei clasicd™. Acesta identifica existenta unor
aspecte distincte in relatia dintre Imperiul Latin de Constantinopol si Imperiul
Grec din Niceea, care trebuie privite nuantat in stabilirea raporturilor ce se
stabilesc la nivelul celor doi Imparati.

Implantarea structurilor specifice Europei Occidentale in Imperiul Latin
de Constantinopol a definitivat o constructie statald artificiald, care anula
pretentiile de hegemonie europeana ale noilor imparati: Balduin de Flandra si
Henric I. Denumirea noului stat, in primii ani de la infiintare, aceea de
Imperium Romanorum, va cunoaste corectii in concordantd cu transformarile ce
se petrec in lumea imperiala occidentald unde se instaureaza puternica dinastie a
Hohenstaufenilor, reprezentati de Frederic al II-lea (1215-1250)".

Denumirea datd de contemporani, cea de Imperium Constantinopolitanum
ori Imperium Romaniae exprima, desigur, statutul de formatiune politica locala,
care nu se putea angaja intr-o disputd hegemonica in planul politicii romane cu
imperiul universal al Hohenstaufenilor.

De aceste realitati, au beneficiat din plin venetienii, care au controlat
activitatile economice monopolizand si datoritd puternicei sale flote — bogétiile
din zona orientald bizantina’.

! Stelian Brezeanu, Politica internd in Imperiul de Niceea, rezumatul tezei de doctorat,
Bucuresti, 1975.

2 Idem, Problema celor doi impdrati in prima jumdtate a secolului al XIlI-lea 1204-1261, in
Imperiu universal si monarhie nationald in Europa crestind. Studii de gandire politica
medievala..., p. 105-125.

* Ibidem, p. 105.

* Ecaterina Lung, Gheorghe Zbuchea, op .cit., p. 203-204.

> Helene Ahrweiler, op. cit., p. 102-103.
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Incercarile lui Henric I (1206-1216) de a asigura Imperiului din
Constantinopol o pozitie dominanta in lumea greaca au fost obstructionate de
cele doud fronturi pe care trebuiau sa le infrunte: unul in Asia, aparat de
Theodor Lascaris si celalalt, in Europa, cu ambitiosul tar romano-bulgar Ionita
cel Frumos. Chiar si atitudinea concilianta adoptata de Henric fatd de greci, n-a
reusit decat atragerea de partea sa a unei parti a aristocratiei, fara a-i asigura o
puternicd baza sociala a domniei sale. Dupa moartea lui Henric (1216),
succesorii acestuia au cedat pe rand din autoritatea si teritoriile componente ale
imperiului constantinopolitan',

Semnificativa pentru agonia in care intrase imperiul a fost domnia lui
Balduin al II-lea (1228-1261) ultimul suveran latin, care guverna peste un
teritoriu restrans ce se limita la capitala de pe Bosfor si era sustinut de Venetia
si de papalitate.

Rezistenta Imperiului Latin la incercarea de cucerire din 1235 a celor
doi suverani ortodocsi, Ioan al II-lea Vatatzes si Ioan Asan II s-a datorat, in
principal, prezentei flotei venetiene. Acest episod confirma declinul ireversibil
al Imperiului Latin de Constantinopol, care va ceda asediului din 25 iulie 1261,
cand fuga lui Balduin al II-lea pune capat dominatiei latine care durase 57 de
ani.

Constantinopolul, devenit din nou bizantin, se pregatea sa-si ia revanga
impotriva stapanilor sdi: “Italienii (latinii), spune Pachymeres, au suferit soarta
la care ii condamnaserd si ei, odinioard, pe romani (bizantini)”.

Imperiul de la Niceea a devenit principalul focar al rezistentei grecesti si
continuatorul Imperiului Bizantin datoritd originii pur constantinopolitane a
elitelor si a guvernantilor sai. Acestia erau dominati, ca de altfel si locuitorii
provinciilor, de pasiunea lor pentru Constantinopol, simbolul maretiei
bizantine, ocupat vremelnic de latini.

Theodor I Lascaris (1204-1222)° a reusit si-si consolideze dominatia in
estul Asiei Mici, dupa care va intemeia noul stat cu capitala Niceea. El
abandoneaza titlul de despot, proclamandu-se imparat in primavara anului 1205.
Urmatorul pas in asigurarea legitimitatii lui Theodor Lascaris 1-a reprezentat
infiintarea patriarhiei ecumenice de la Niceea ca principal centru al rezistentei
anti-latine.

Incoronarea solemnd a lui Theodor Lascaris (aprilie 1208) de citre
patriarhul Mihail IV Autoreianos a condus la crearea unei unitati dorite Intre
tron si altar, de acum 1nainte ,,cei mai multi greci din teritoriile latine si chiar

" Ibidem, p. 104.
? Apud Helene Ahrweiler, op. cit., p. 109.
? Ecaterina Lung, Gheorghe Zbuchea, op. cit., p. 235.
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din statele rivalilor greci priveau la suveranul niceean ca la imparatul lor
legitim, consacrat potrivit tradifiei bizantine”".

In aceste conditii, Imperiul Niceean devenea, fara indoiala, centrul
politic si ecleziastic al lumii bizantine, in jurul cdruia se vor concentra toate
fortele grecesti, antilatine. Apropierea geografica a Niceei de Constantinopol
reprezenta un avantaj, care va fi valorificat in sprijinul ,,Marii Idei”.

Imparatul de la Niceea va fi cel care va fi desemnat ca ,.impdrat al
romanilor”*. Mihail Choniates 1i scria lui Theodor ¢a ,.de la el se asteapta ceea
ce toti nadajduiesc si doresc, reinstaurarea tronului marelui Constantin acolo
unde, inca de la origini, Dumnezeu a hotardt ca se va afla; voi (nicenienii) voi
sunteti urmatorii constructori ai Cetatii” adaugand ca ,,numai Teodor poate
sterge rusinea suferita de Cetate si poate goni cdinii turbati (latinii) dintre
zidurile lerusalimului nostru; numai el poate primi titlul de nou intemeietor al
Constantinopolului’.

La acestea, se addugau si pozitia geografica a orasului si faptul ca aici se
desfasurasera doua concilii ecumenice, ceea ce 1i confereau Niceei un imens
prestigiu in lumea bizantina.

Tanarul Tmparat Theodor Lascaris avea de infruntat pe plan intern
fortele cu tendinte ostile, iar pe plan extern pe impdratul latin din
Constantinopol si pe Alexios I Mare Comnen, imparat al Trapezuntului. La
acestea se adauga conflictul dintre cele trei imperii grecesti — Trapezunt,
Thessalonic si Niceea — privind programul reconstituirii vechii monarhii, care
se desfasura de-a lungul primei jumititi a secolului al XIII-lea’,

Directiile politicii externe intreprinse de Theodor Lascaris au avut drept
consecintd expeditiile militare menite sd-i asigure impdratului de la Niceea
suprematia in lumea greaca. Primele actiuni cu caracter militar sunt indreptate
impotriva dinastilor locali pe care Lascaris 1i invinge pe rand si anexeaza
imperiului teritoriile ce le apartineau.

O altd directie a politicii externe a imperiului nicean a fost cea
reprezentatd de sultanatul de Rum, invins in cele din urma de Lascaris in batilia
decisiva desfasurata la Antiochia pe Maiandros (1211). Aceasta victorie a adus
imperiului un mare avantaj teritorial, contribuind in acelasi timp, la
consolidarea granitelor orientale ale imperiului pentru urmdtoarele cinci
decenii.

Dar cel mai puternic adversar al suveranului de la Niceea a fost Henric
I, conducatorul Imperiului Latin din Constantinopol. Dupd doua confruntari

! Stelian Brezeanu, O istorie..., p. 264.

? Apud Helene Ahrweiler, op. cit., p. 105.

? Stelian Brezeanu, La fonction de lidee d’imperium unicum chez les Byzantins de la premiere
moitie du XIII siecle, in ,,Revue des Etudes Sud-Est européenes”, XVI, nr. 1, Bucuresti, 1978,
p- 57-64.
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care dadusera castig de cauza latinilor, Theodor Lascaris a fost ajutat de atacul
tarului de Tarnova in Tracia si a obtinut semnarea unui armistitiu pe doi ani
(1207)". Alte conflicte militare desfasurate intre anii 1211-1214 se vor incheia
prin semnarea tratatului de pace de la Nymphaion (1214), prin care se fixau
frontierele celor doud imperii: latinii pastrau partea de nord-est a Asiei Mici, iar
restul teritoriului pana la frontiera selgiucida ramanea in stapanirea Imperiului
de la Niceea. Prin moartea lui Henric I, Imperiul de la Niceea avea deschisa
calea spre o perioadd noud de dezvoltare in timp ce pentru imperiul latin
incepea declinul. Promovand o politicd flexibila, Lascaris spera sa evite
conflictele militare si sa obtind, pe cale diplomatica, Constantinopolul.

La moartea sa, in 1222, Theodor I Lascaris ldsa mostenire un puternic
imperiu grec aflat in exil si care devenise in timpul domniei sale, centrul de
rezistentd antilatind, in jurul cdruia se vor coaliza toate fortele ortodoxiei
grecesti pentru a nlatura dominatia occidentala din Orientul bizantin®.

Urmatoarele trei decenii ale secolului al XIII-lea, vor fi dominate de
personalitatea lui Ioan al Ill-lea Ducas Vatatzes (1222-1254), unul dintre cei
mai mari suverani ai ultimelor secole bizantine. El a urmat opera politica a
predecesorului sdu, fiind un abil om politic, un general capabil si un
administrator cu reale calitati de conducator. Basileul a inaugurat o politica
internd protectionistd, contribuind la prosperitatea economica a statului si la
consolidarea frontierelor sale. In 1224, Vatatzes zdrobea fortele latine coalizate
cu cei doi frati ai lui Theodor (Alexios I si Isaac Lascaris ) in batdlia de la
Poimanenon. Prin tratatul de pace de la Pegai (1225), latinii au pierdut o mare
parte a presiunilor asiatice cu exceptia Nicomediei si a teritoriului din fata
Constantinopolului’.

Dispunand de o flotd puternica, Imperiul de la Niceea a ocupat mai
multe insule: Lesbos, Chios, Samos si altele. Dupa aceasta, Vatatzes se va
indrepta spre recuperarea teritoriilor balcanice. Solicitat de populatia orasului
Adrianopol, In 1226, suveranul niceean a trimis trupele in Tracia, cucerind
orasul.

Cele doua puteri grecesti, Despotatul de Epir si Imperiul de la Niceea
aveau acelasi obiectiv: cucerirea Constantinopolului. Acelasi scop era urmarit si
de tarul bulgar loan Asan al II-lea (1218-1241). S-a ajuns la un conflict militar
deschis intre Teodor Ducas Angelos, imparatul Thessalonicului si tarul bulgar
Toan Arsan II. Bitilia decisivd de la Clocotita (1230)" i-a dat castig de cauzi
tarului bulgar, imparatul grec fiind luat prizonier, iar cea mai mare parte a

! Pr. Dr. Emanoil Babus, Bizantul intre Occidentul crestin si Orientul Islamic, secolele VII-XV,
Bucuresti, Editura Sophia, 2006, p. 122.

2 Ibidem, p. 123.

? Stelian Brezeanu, O istorie..., p. 265-266.

* Idem, Imperiu universal..., p.134.
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teritoriilor sale, intre care Tracia si Macedonia au trecut sub stapanirea bulgara.
De acum, mai rdmaneau in competitia dusa Tmpotriva latinilor doi suverani
ortodocsi: Ioan III Vatatzes si loan Asan II.

In conditiile in care latinii l-au ales ca imparat pe Jean de Brienne,
regele lerusalimului, loan Asan II a incheiat o alianta greco-bulgard cu loan III
Vatatzes.

Evenimentele se precipitd, iar moartea lui loan Asan II (1241) si invazia
mongold duc la prabusirea taratului bulgar si inlesnesc lui Vatatzes drumul
pentru cucerirea provinciilor bizantine din Balcani.

Disputa cu despotatul Epirului avea sa-i dea castig de cauza lui loan III
Vatatzes, care in urma campaniei militare din 1252, il obligd pe Mihai II sd
cedeze Niceei cetitile cucerite'.

Orientandu-se pe plan extern, lIoan III Vatatzes a Iintretinut relatii
diplomatice cu Imperiul German si Papalitatea.

Bunele relatii cu impdaratul Frederic II de Hohenstaufen (1212-1250)
erau sustinute de ostilitatea comuna fata de Imperiul Latin de Constantinopol
si de lupta suveranului apusean cu Papalitatea. Alianta Incheiata Tn 1238 a fost
incheiatd mai tarziu prin casdtoria imparatului niceean cu fiica lui Frederic al
II-lea.

Suveranul de la Niceea a dus tratative — asa cum facusera anterior
imparatii bizantini — cu Biserica romand 1n vederea unirii celor doud biserici
sub suprematie papala. In schimbul unirii si al recunoasterii suprematiei papale
de citre patriarhul grec, Vatatzes cerea papei Inocentiu al IV-lea® retrocedarea
Constantinopolului si desfiintarea Imperiului Latin. Moartea imprevizibild a
celor doi suverani a dus la intreruperea tratativelor pe aceastd tema.

Prin intreaga sa politica internd, dar mai ales externa, loan III Vatatzes a
contribuit la revigorarea Imperiului Grec de la Niceea §i a pregatit conditiile
recuceririi Constantinopolului.

Fiul lui Ioan al III Vatatzes si al Irinei Lascaris, Theodor al Il-lea
Lascaris a continuat, desi domnia sa a fost de numai 4 ani, s continue opera de
consolidare a Imperiului Niceean. El a ardtat un interes deosebit pentru
activitatea stiintifica si culturald, fiind discipolul unui dintre cei mai cunoscuti
savanti ai veacului al XIII-lea, Nikiphor Blemmydes’. In timpul domniei sale,
Niceea a devenit un puternic centru cultural, iar inflorirea culturald a creat
premisele renasterii Paleologilor de mai tarziu. Suveranul niceean si-a atras
oameni noi in conducerea statului, cum au fost prietenul sau Georgios Muzalon,

' Avram Andea, Sinteza de istorie bizantind, Cluj-Napoca, Presa Universitard Clujeana, 2000,
p. 171-175.

? Claudio Rendina, Papii. Istorie si Secrete, traducere si note de Radu Gadei, Bucuresti, Editura
All, 2006, p.471-475.

3 Ibidem, p. 476.
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numit consilier i cdlugdrul ascet Arsenios Autoreianos, devenit patriarh al
Bisericii Ortodoxe. Politica sa a urmarit, pe plan intern, si promoveze o
atitudine antiaristocraticd, bazatd pe elementele recrutate din populatia Asiei
Mici, in detrimentul elitelor constatntinopolitane, din armatd si administratie
lipsite de loialitate fata de suveranul niceean. Intre acesta si unii reprezentanti ai
aristocratiei s-a declansat un acut conflict care a erodat autoritatea dinastiei
Lascarizilor.

In politica externd, imparatul a incercat si consolideze frontierele
luptand impotriva bulgarilor si a despotatului de Epir. Deoarece tarul bulgar
Mihail Asan ocupase in Tracia si Macedonia teritorii care apartinuserda lui
Vatatzes, Theodor al Il-lea a respins expeditiile acestuia (1255-1256) si a
incheiat un tratat de pace prin care se restabilea granita bizantino-bulgara
anterioara.

Raporturile imperiului niceean cu despotatul Epirului au cunoscut
evolutii sinuoase. Mai intdi, in urma unei legaturi matrimoniale principele
epriot Mihail IT Angelos a acceptat sd cedeze portul Dyrrachion si a ocupat
pozitii strategice in Macedonia occidentala si pe coasta dalmatd (1256). Un an
mai tarziu, Mihai II a rupt pacea incheiatd anterior i a ocupat cea mai mare
parte a Macedoniei si portul Dyrrachion.

Datorita conflictului ivit intre impdrat si aristocratie in timpul
campaniilor din Bulgaria impotriva Epirului, Theodor al II-lea Lascaris a
hotarat sa incredinteze conducerea statului unei regente aducandu-I in frunte pe
Georgios Muzalon.

Ioan al IV-lea Lascaris a fost ultimul imparat al dinastiei Lascarizilor
care va fi in cele din urma alungat de Mihail Paleologul. Acesta a uzurpat tronul
imperiului niceean fiind incoronat in biserica Sfanta Sofia.

Mihail Paleologul provenea dintr-o familie aristocraticd, fiind un bun
comandant militar, pretuit de ostasii sdi. La jumatatea secolului al XIlI-lea,
acesta era considerat liderul opozitiei aristocratice, care aspira la demnitatea
suprema 1n stat.

Ascensiunea rapidd a lui Mihail al VIII-lea Paleologul s-a datorat, in
mare misurd, contextului extern care impunea o conducere puternica'.
Abilitdtile diplomatice ale noului suveran se vor face simtite in momentul
declansarii tratativelor cu reprezentantii Genovei, concurenta maritima a
Venetiei. In urma semnarii Tratatului de la Nympharion (13 martie 1261)
Genova a obtinut hegemonia comerciala in Orient *.

!'Serban Papacostea, Bizantul si Stramtorile sub primii Paleologi, in ,,Revista de Istorie”, 11,
1-2, Bucuresti, 2000, p. 5-16.
? Pentru Tratatul de la Nymphaion si consecintele sale imediate, vezi Ovidiu Cristea, Venetia si
Marea Neagra in secolele XIII-XIV. Contributii la studiul politicii orientale venetiene, Briila,
Editura Istros, 2004, p. 10-19.
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La 25 iulie 1261, soldatii greci condusi de generalul bizantin Alexios
Strategopoulos si ajutati de populatia capitalei au ocupat Constantinopolul, prin
aceasta, punandu-se capit dominatiei latine'.

Astfel, dupa apropare sase decenii, restauratio Romaniae era o realitate.
Inca de la inceput, dintre cei trei poli de putere interni si unul extern (Taratul
Bulgar), Imperiul de la Niceea, unde exista un dualism politico-religios puternic
(impdratul si patriarhul) a devenit forta dominanta in actiunea de reunificare
bizantind si de recucerire a Constantinopolului, capitala de necontestat a
Bizantului.

Criza secolului al XIII-lea a demonstrat faptul ca Bizantul era vulnerabil
in fata unei amenintdri externe serioase, fapt care a marcat sfarsitul sau in
primavara anului 1453, dupa o indelungata rezistenta in fata turcilor otomani,
inceputd odatd cu patrunderea acestora in Europa, la Galipolli, cu un secol mai
devreme, in 1354.

' Jon Alexandru Mizgan, Recucerirea Constantinopolului de cdtre bizantini in timpul
imparatului Mihail VIII Paleologul (1261), in ,,Analele Universitatii din Oradea”, 2001, 11, p.
52-64.
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MATEI BASARAB SI RECONSTRUIREA BISERICII
SF. DUMITRU DIN CRAIOVA
LA JUMATATEA SECOLULUI AL XVII-LEA — O IPOTEZA"

Liviu Marius Ilie**

MATEI BASARAB AND THE RECONSTRUCTION
OF THE CHURCH ST. DEMETRIUS FROM CRAIOVA
AT THE MIDDLE OF THE 17" CENTURY - A HYPOTHESIS
Abstract

At the middle of the 17" century, the church St. Demetrius from Craiova was
rebuilt during Matei Basarab’s reign. The historical sources did not record the
necessity of the reconstruction neither from architectural, nor from administrative point
of view. Matei Basarab chose to rebuild the ecclesiastic foundation from a symbolic
and dynastic motivation, as he was and he considered himself a descendant from
Craiovescu family and from Neagoe Basarab, the prince who owned the estate on
which the church St. Demetrius was built.

Cuvinte cheie: domn, biserica, Matei Basarab, secolul al XVII-lea, reconstruire
Key words: prince, church, Matei Basarab, 1 7t century, reconstruction

In octombrie 1651, in timpul domniei lui Matei Basarab, au fost
finalizate lucrarile de constructie la biserica Sf. Dumitru din Craiova'. Pisania
asezatd cu aceastd ocazie aminteste cateva detalii sumare asupra modalitatii
efective de zidire — ,s-a facut din temelie de iznoavi™ — fragmentul din
inscriptie, ca si slavonismul ,,de iznoava” (,,pentru a doua oaré”)3, subliniind
faptul ca biserica a fost, de fapt, reconstruitd din temelie, la mijlocul secolului al
XVIl-lea.

* Aceastd lucrare a fost finantatd din contractul POSDRU/89/1.5/S/61968, proiect strategic ID
61968 (2009), cofinantat din Fondul Social European, prin Programul Operational Sectorial
Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013.

™ Lector univ. dr., Facultatea de Teologie, Istorie si Stiinte ale Educatiei, Universitatea din Craiova,
str. A.I. Cuza, nr. 13, cod postal 200585, Dolj, tel. 0251/413396, e-mail: lvmilie@yahoo.com

' A se vedea textul pisaniei bisericii, la August Pessiacov, Sfintul Dumitru Baneasa din
Craiova, in ,,Arhivele Olteniei”, an XI, 1932, nr. 61-62, mai-august, p. 205.

2 Ibidem.

* B.P. Hasdeu, Originele Craiovei 1230-1400, s.1., s.ed., s.a., p. 33.
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Aceste lucrari, realizate in timpul lui Matei Basarab, nu au ramas fara
ecou 1n epocd. Cu referire la domnul valah, autorul uneia dintre cronicile
interne ale Tarii Romanesti, Lefopiseful Cantacuzinesc, nota: ,,S1 Tn domnia lui
aratat-au multd milostenie pre la crestini. Si au facut multe manastiri si
biserici... la Craiova, bisearica cea domneascd”'. Calator in secolul al XVII-lea
prin spatiul romanesc, Paul de Alep a ldsat, la randul sau, o descriere a acesteia:
,biserica cea mare de piatrd, ziditd de raposatul Matei voievod, cu hramul Sf.
Dumitru seamana Intocmai cu biserica curtii [domnesti, n. ed., M.M.A.-D.B.],
fiind ridicat pe patru stalpi inalti si avand un aspect luminos si incantitor”. Se
poate observa cd noua bisericd Sf. Dumitru era remarcatd nu doar de un
cronicar roman, precum cel care a scris Letopisetul Cantacuzinesc, ci si de un
cleric sirian.

O chestiune importantd si care a fost mai putin analizatd de istoriografia
romaneasca este cea legata de motivatiile care 1-au determinat pe Matei Basarab
s restaureze sfantul locas craiovean. Inci din secolul al XIX-lea, B.P. Hasdeu
propusese o ipoteza pentru a justifica aceste lucrari de reconstructie: ,,aceasta
restauratiune facdndu-se «din temelie» resultd ca cladirea [asa in orig., n.n.,
L.M.1] fusese mai [i]nainte deja atat de daramata, incat pe la 1652 [sic!] nu mai
era de nicio treaba™.

Pentru a observa starea bisericii in perioada anterioara restaurdrii sale
din 1651, vom face o scurtd prezentare a izvoarelor ce o mentionau in acel
interval de timp. Un izvor important il constituie notele de célatorie ale
clericului catolic Petru Bogdan Baksi¢*, care, trecand prin Tara Romaneasci, se
oprea la 24 august 1640, la Craiova, observand ca ortodocs,ii5 ,,au multe biserici
de lemn, dar au si o biserica de piatrd, mare si frumoasa, cu cinci turle si un turn
cu doud clopote mari”’.

Mentiuni ale sfantului locas craiovean se regasesc si in izvoarele interne.
Intr-un zapis din 11 noiembrie 1645 apireau ca martori ,,parintele [popa
Stanciul clisiiarul de la] besereca domneascd ot Craiova i po[pa] Lupul ot

! Istoria Tarii Romdnesti 1290-1690. Letopisetul Cantacuzinesc, ed. critica de C. Grecescu si D.

Simonescu, [Bucuresti], 1960, p. 106.

* Calatori strdini despre Tarile Romdne, vol. VI, ed. M.M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru,

Mustafa Ali Mehmed, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1976, p. 212-213.

* B.P. Hasdeu, op. cit., p. 33.

* Despre acesta, vezi Cdaldtori strdini despre Térile Romdne, vol. V, ed. Maria Holban (redactor

responsabil), M.M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Paul Cernovodeanu, Bucuresti, Editura

Stiintifica, 1973, p. 194-198, iar, mai de curdnd: Alexandru Ciocéltan, Catolicismul in Tara

Romaneasca in relatari edite §i inedite ale arhiepiscopului de Sofia, Petru Bogdan Baksi¢

(1663, 1668, 1670), in ,Revista Istorica”, an XVIII, 2007, nr. 1-2, p. 61-90; Violeta Barbu,

Purgatoriul misionarilor. Contrareforma in tarile romdne in secolul al XVIl-lea, Bucuresti,

Editura Academiei Romane, 2008, passim.

Z »Schismatici” 1n textul lui Baksi¢ (Calatori straini despre Tarile Romdne, vol. V..., p. 207).
Ibidem.
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tam™', semn ca la acea data sfantul locas era unul functional din punct de vedere

liturgic, devreme ce avea un eclesiarh si un alt preot slujitor’. Un an mai tarziu,
la 9 iulie 1646, intr-un alt document, erau amintiti ca martori aceiasi ,,popa
Stanciul clisiarul de la biserca domneasca din Craiova [si] popa Lupul”, alaturi
de ei aparand si ,,lane diaconul”3; despre acesta din urma nu erau, insa, oferite
informatii cum ca ar fi fost preot la Sf. Dumitru, el aparand, totusi, imediat dupa
ceilalti doi clerici. Intr-un document din 20 iulie 1647, este amintit acelasi
,parintele popa Stanciul clisiarh de la biserica domneasca din Craiuva™, pentru
ca la 22 octombrie 1648, ,,popa Stanciul clisiar de la biserica domneascd din
Craiova, popa Lupul [si] Ianea diacon” sa fie mentionati intr-un alt document,
in aceeasi calitate de martori’.

O prima observatie care se impune este cd la 1640, biserica era In buna
stare de functionare. Asa cum s-a observat de curand, Petru Bogdan Baksi¢, cel
care a vizitat-o 1n acel an, a fost unul dintre calatorii straini care au lasat ,,cele
mai documentate descrieri ale bisericilor”6, ceea ce Inseamna ca eventuale
probleme de ordin arhitectural la Sf. Dumitru din Craiova ar fi fost notate de
clericul catolic. Mai mult decat atat, in anii urmatori (1645, 1646, 1647, 1648),
biserica a avut in permanenta preoti slujitori, ea nefiind, asadar, inchisa cultului.
Daca adaugam la acestea si faptul ca, in Tara Romaneasca, intre 1628 si 1681,
izvoarele istorice nu mentioneazi cutremure de pamant’, care ar fi putut si-i
afecteze structura, am putea afirma ca de la vizita lui Baksi¢ (1640) si pana la
restaurarea facutd de Matei Basarab (1651), biserica a fost in bund stare de
functionare, atat din punct de vedere arhitectural, cat si liturgic®. Principala
problema care decurge de aici este de ce a fost nevoie ca Matei Basarab sa o
rezideascd ,,din temelie”, la mijlocul secolului al XVII-lea?

' Documenta Romaniae Historica, vol. XXX (1645), Bucuresti, Editura Academiei Romane,
1998, p. 359; vezi si Nicolae lorga, Studii si documente cu privire la istoria romanilor, V1.
Carti domnesti, zapise si ravase, partea a II-a, Bucuresti, 1904, p. 475.

* Inca de la 15 aprilie 1639, intr-un act de donatie catre manastirea Bucovat, era amintit ca martor
»popa Stanciul eclisieriul din Craiuva” (Dumitru Balasa, Biserica domneasca «Sf. Dumitruy i
vechimea orasului Craiova. Craiuova — Craiuva — Craiova, in ,,Mitropolia Olteniei”, an XXVII,
1975, nr. 7-8, iulie-august, p. 500). Desi in acest fragment nu este mentionatd biserica Sf.
Dumitru, este vorba, cel mai probabil, de eclesiarhul bisericii domnesti din Craiova, amintit in
documentele din aceeasi perioada.

3 Catalogul documentelor Tarii Romdnesti din arhivele statului, vol. VI (1645-1649), intocmit
de Marcel-Dumitru Ciuca, Silvia Vatafu-Gaitan, Bucuresti, 1993, p. 218.

* Dumitru Bilasa, op. cit., p. 501.

> Ibidem, p. 476.

® Violeta Barbu, op. cit., p. 668.

7 Paul Cernovodeanu, Paul Binder, Cavalerii Apocalipsului — calamitdtile naturale din trecutul
Romaniei (pdna la 1800), Bucuresti, Editura Silex, 1993, p. 231.

¥ Aceasta concluzie infirma ipoteza de mai sus a lui B.P. Hasdeu.
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Mai intdi ne vom referi la tipul de zidire facut in timpul lui Matei
Basarab. In decursul existentie sale, la biserica Sf. Dumitru au fost ficute mai
multe lucrdri de restaurare, cele mai importante fiind cele ale familiei
Obedeanu', respectiv Argetoianu®, vechile pisanii amintind refaceri
arhitecturale in secolul al XVIII-lea. In ciuda acestor lucriri, biserica a ajuns, in
secolul al XIX-lea, intr-o avansata stare de degradare, fiind inchisd cultului.
August Pessiacov, martor al ultimilor ani din existenta bisericii lui Matei
Basarab, a lasat urmatoarea descriere a acesteia: ,,Sfantul Dumitru are o
lungime de 15 stj. din tinda pana la altar, o latime de 7 stj. si o indltime de 5 stj.
numai pdretii pand la prima stragind. Grosimea zidului e ceva mai mult de un
stanjen (s.n., L.M.1.) si este sustinutd In partea lui superioarda de un brau de
pente de fer, care 1l incinge peste tot, legat de alte pente de fer, care o
traverseaza pe dinduntru™. ,,Grosimea neobisnuit de mare™ a zidului bisericii
ar putea ldsa loc interpretdrii cd restaurarea din timpul lui Mati Basarab s-a
facut prin addugarea unui alt zid langa cel existent, ajungandu-se astfel la
dimensiunea observata de August Pessiacov in secolul al XIX-lea.

Intrebarea care rimane este de ce a ales Matei Basarab si refacd o
biserica functionala din punct de vedere liturgic si care, conform marturiilor
epocii, nu parea afectata arhitectural? Un posibil rdspuns la aceastd intrebare
poate fi gasit analizand situatia politica a Tarii Romanesti in secolul al XVII-lea.
Acest veac a adus pe tronul valah mai multi domni urmasi ai boierilor Craiovesti,
domni care au definitivat noua dinastie a Tarii Romanesti, cea de-a doua, in
ordine cronologica, dupa dinastia urmasilor lui Basarab I. Desi au avut toate
calitatile politice ale unui domn, acesti voievozi cu origine boiereascd au
incercat adeseori sa refacd, Tn mod real sau simbolic, legatura cu stramosii lor,
boierii Craiovesti. Astfel, Radu Serban, Matei Basarab sau Constantin
Brancoveanu si-au creat o bazd financiard solidd, prin adaugarea la domeniul
funciar al domniei, a unor sate ce constituisera in secolele anterioare marele
domeniu al Craiovestilor’.

"' A se vedea, in acest sens, August Pessiacov, op. cit., p. 205-206; Const. V. Obedeanu, Petre
Obedeanu, in ,,Arhivele Olteniei”, an VI, 1927, nr. 29-30, ianuarie-aprilie, p. 46; Pisaniile
bisericilor ridicate de Petru Obedeanu, in , Arhivele Olteniei”, an VI, 1927, nr. 29-30,
ianuarie-aprilie, p. 68; C. Avram, D. Ciobotea, Z. Garau (secretari stiintifici), Bisericile
Craiovei, Craiova, Editura Helios, 1998, p. 11.

2 August Pessiacov, op. cit., p. 205; C. Avram, D. Ciobotea, Z. Garau (secretari stiintifici), op. cit.,
p. 13.

* August Pessiacov, op. cit., p. 209.

* Expresia ii apartine lui Dumitru Bilasa, op. cit., p. 500.

> Pentru domeniile lor funciare, a se vedea urmitoarea bibliografie: Radu Serban (Constantin
Rezachevici, Domeniul boieresc al Iui Radu Serban, in ,,Studii. Revistd de istorie”, XXIII
(1970), nr. 3, p. 469-491); Matei Basarab (Iolanda Micu, Radu Lungu, Domeniul Iui Matei
Basarab, 1n ,Revista de Istorie”, XXXV (1982), nr. 12, p. 1313-1329; idem, Date noi privind
domeniul lui Matei Basarab din Tara Romdneasca, in ,,Revista de Istorie”, XXXVI (1983), nr.
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Din punct de vedere ecleziastic, unii domni din noua dinastie au
restaurat biserici sau manastiri, ctitorite de boierii Craiovesti sau care se gaseau
pe mai vechi posesiuni ale Craiovestilor. In aceasti ultimid categorie se
incadreaza biserica Sf. Dumitru din Craiova, pe care, asa cum am vazut mai sus,
Matei Basarab a refacut-o la jumatatea secolului al XVII-lea, tinand cont de
puternicele legaturi, pe care orasul de pe Jiu le avusese, nu doar etimologic, cu
marea familie de boieri din care el insusi se trdgea. Ca expresie a simbolisticii
ctitoriei dinastice, cu adanci radacini in familia Craiovescu, In aceeasi pisanie
de la 1651, a fost inscriptionat urmatorul fragment: ,,Pantru [cd], Craiova fost-au
mosie den s[trJimosie a Miriei Sale [Matei Basarab, n.n, LMI] '

La textul de mai sus se impun doud observatii. Prima, generald, face
referire la o mai veche stapanire a orasului Craiova de catre boierii Craiovesti?,
dar si la faptul cd Matei Basarab era unul dintre urmasii lui Parvu I Craiovescu
si, implicit, al lui Neagoe de la Craiova Strehdianu’. A doua observatie, cu
caracter restrans, particular, se referd la relatia dinasticd, domneasca, dintre
Matei Basarab si Neagoe Basarab, relatie pe care Matei a promovat-o pe
parcursul domniei sale, din ratiuni de legitimitate politica, el intitulandu-se
,nepot” al lui Neagoe Basarab’. Revenind la fragementul pisaniei din 1651,
trebuie spus ca mosia Craiovei i-a apartinut lui Neagoe Basarab, aga cum reiese
dintr-un document al lui Mihnea Turcitul, din 17 mai 1589, prin care acesta
impartea mostenirea domeniului funciar al boierilor Craiovesti: ,,am luat
domnia mea, in partea domneasca, care sa cheama partea lui Basarab [Neagoe
Basarab, n.n., L.M.I.] vo[ilevod... Craiova toata™. In felul acesta, relatia
dinastica dintre Matei si Neagoe Basarab cidpata o exprimare endemica, legata
strict de orasul Craiova. Expresia ,,den stramosie” ar putea face referire, cum

10, p. 1028-1033); Constantin Brancoveanu (lolanda Tighiliuv, Domeniul Iui Constantin
Briancoveanu, in Constantin  Brancoveanu, red. coord. Paul Cernovodeanu si Florin
Constantiniu, secr. de red. Andrei Busuioceanu, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1989,
p- 74-94; idem, Detalii privind domeniul lui Constantin Brancoveanu voievod, in ,Revista
Istorica”, VI (1995), nr. 3-4, p. 397-420).

' August Pessiacov, op. cit., p. 205.

* Lista posesiunilor detinute de boieri Craiovesti contine si orasul Craiova (Ion Donat,
Domeniul domnesc in Tara Romaneasca (sec. XIV-XVI), editie ingrijitd de Gheorghe Lazar,
Bucuresti, Editura Enciclopedica, 1996, p. 187).

? Vezi Constantin Rezachevici, Extras din arborele genealogic al Craiovestilor si Basarabilor
Craiovesti din secolele XV-XVIII, in idem, Cum a aparut numele dinastic Basarab si cand l-a
adoptat Matei vodd, in ,,Analele Universitdtii din Craiova. Seria Istorie”, an X, 2005, nr. 10,
p- 7-29.

* Nicolae Stoicescu, Matei Basarab (20 septembrie 1632 — 9 aprilie 1654), Bucuresti, Editura
Militara, 1982, p. 11-12; idem, Matei Basarab, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1988,
p- 13; Constantin Reazchevici, op. cit., p. 17.

> Documente privind istoria Romdniei. Veacul XVI. B. Tara Romdneascd, vol. V (1581-1590),
Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1952, p. 405; vezi si lon Donat, op. cit., p. 40 si urm.
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ardtam mai sus, nu doar in general, la familia Craiovescu, ci si in particular, la
Neagoe Basarab, domn din care Matei Basarab isi construise o descendenta
politica.

In concluzie, reintorcindu-ne la motivatia restauririi bisericii Sf.
Dumitru din Craiova, la mijlocul secolului al XVII-lea, se poate presupune ca,
deoarece izvoarele istorice nu consemneazd necesitatea unor reparatii
structurale ale sfantului locas, zidirea ,,de iznoava” a avut, mai degraba, ratiuni
simbolice, reprezentate de incercarea lui Matei Basarab de a se considera nu
doar membru al familiei Craiovestilor, ci si urmas politic al lui Neagoe Basarab,
acesta din urma detinand mosia, pe care a fost construitd biserica Sf. Dumitru.
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STATUL SI CULTELE LA INCEPUTUL SECOLULUI AL XIX-LEA:
SANSELE SI LIMITELE UNUI NOU TIP DE EMANCIPARE
SOCIAL-POLITICA DUPA ANUL 1821*%

Anca Parmena Olimid

STATE AND CULTS AT THE BEGINNING OF THE 19" CENTURY:
THE CHANCES AND LIMITS OF A NEW TYPE OF SOCIAL-POLITICAL
EMANCIPATION AFTER THE YEAR 1821
Abstract

The crisis of social legitimacy is often called the most challenging issue of the
Romanian modernity. The present paper operates at two levels. First, it details the
modern and partial reconstruction of the Romanian cults and the persistence of
paternalist attitudes. Second, in the new socio-political context the uncertainty explains
the longevity of centered politics surrounding the religious politics. Consequently, the
paper addresses these potential sources of societal crisis after 1821 taking into account
core variables of structural and socio-political variables of modernity as well as several
proxies for diffuse internal and external influences beyond the specific incentives of
the international politics.

Cuvinte cheie: stat, culte, biserica, politica, ortodoxie
Key words: state, cults, church, politics, orthodoxy

Revolutia de la 1821 a modificat structural societatea roméneasca in
substanta sa interioard, a generat o noud conceptie asupra societdtii si statului, a
marcat i evolutia relatiilor dintre autoritatea publica, institutiile de cult si
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regimul juridic de functionare al acestora conducand la configurarea unui noi
realititi statale prin stabilirea unui nou tip de relatii si compatibilitdti intre
institutiile statului, functiile politicului si edificiul ecleziastic'. Literatura de
specialitate a acreditat astfel ideea potrivit careia societatea romaneasca s-ar fi
aflat dupd anul 1821 intr-un fel de ,,capcand” a modelelor, sub aspect teoretic si
practic, marcata de primele schimbari in organizarea Bisericii produse la nivelul
ierarhiei bisericesti’. Este limpede ca putem evidentia, sub aspect functional, ci
in contextul generat de constientizarea prabusirii unui sistem, conceptul de
emancipare social-politica adoptat de teoria politicdi moderna nu este altceva
decat constientizarea faptului cd fenomenul statal nu a epuizat intreaga evolutie
de pe scena politica, deoarece pe langa studierea componentelor statale, alti
factori au constituit din mai multe considerente centrul problematicii (avem in
vedere consolidarea statu-quo-ului ortodox si declinul autoritatii papale).

Pentru a gasi raspuns la aceastd problema, este necesar, mai inainte de
toate, sa evidentiem faptul cd, In sensul aspectelor functionale ale statului,
curentele politice ale secolului al XIX-lea au contestat valoarea factorilor
istorici §i politici in contextul ascensiunii ultramontanismului’. Problema
initiald aici rezida in complexitatea deosebitd, proprie statelor non-papale, in
care factorii interni si externi se Imbina intr-o perspectivd de multe ori regionala
necesitand implicarea autonoma a identitatii social-politice.

»Plata religioasa” si un nou tip de emancipare social-politicad dupa
1821

O alta serie de probleme se refera la rolul si limitele ,,unei noi ordini in
Principatele Romane” aflate nu numai in fata procesului de unificare si
consolidare a structurilor lor, ci si in fata necesitdtii inexorabile a constituirii

' Gh. Platon, V. Rusu, Gh. Iacob, V. Cristian, Ion Agrigoroaiei, Cum s-a infiptuit Romdnia
moderna, lasi, Editura Universitatii ,,Al.I. Cuza”, 1993; Nicolae Ciachir, Marile puteri §i
Romania (1856-1947), Bucuresti, Editura Albatros, 1996; Gh. Ilacob, Modernizare —
Europenism. Romdnia de la Cuza Voda la Carol al Il-lea, vol. 1, lasi, Editura Universitatii
»ALL Cuza”, 1996; Ion Bulei, Alin Ciupala, Ipostaze ale modernizarii in vechiul regat,
Bucuresti, Editura Universitatii din Bucuresti, 2006.

2 Mircea Pacurariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Romdne, vol. 3, Bucuresti, 1981, p. 113; Istoria
Romanilor, vol. VII, tom I, coord. Dan Berindei, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2003, p. 485;
1. Lupas, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, Bucuresti, 1929, p. 186.

* De precizat ci termenul ultramontanism provine din latin, ultra montes (peste munti), adica
peste Alpi, indicd autoritatea si puterea exercitati de papalitate la Roma. In mod particular,
miscarea consistd in reafirmarea suprematiei puterii papale peste orice putere locald sau orice
ierarhie spirituald (vezi, acest sens, pentru mai multe explicatii, Anca Parmena Olimid, Viafa
politica si spirituala in Romdnia modernd. Un model romdnesc al relatiilor dintre stat si
biserica, Craiova, Editura Aius, 2009, p. 153).
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unei ierarhii catolice dupa 1880" (acest fapt a accentuat tendinta de atomizare si,
in final, de uniformizare a ,,pietei religioase” in perioada 1821-1866)2. Cu toate
acestea, baza colectiva si, totodatd, simbolicad in care s-a inscris socictatea
romaneascad a alimentat noi impulsuri, de pe pozitiille nivelatoare ale
empirismului papal”.

In privinta celei de-a doua directii, este oportun si notim ca evolutia
relatiei Intre stat i culte este indisolubil legatd de experienta sociala si politica.
Sunt relevante, 1n acest sens, argumentele prin care politica fixeaza regulile de
organizare a societdtii, lupta pentru canonicitate postuland dimensiunile
reformelor bisericesti si generand premisele unui conflict cu un dublu obiectiv:
unul orientat spre Patriarhia Ecumenici de Constantinopol®, contestand
increderea maximald in beneficiile reorganizarii, si alta, invers, orientatd spre
societate, ignorand avantajele dezbaterilor exterioare. Doud observatii pot fi
exprimate, in linii generale, n legatura cu un astfel de argument:

1. Confruntarea cu socialismul $i posibilitatea unui esec au fost
contrabalansate de provocarea constituirii unei relatii stat-culte prin afirmarea
ferma a suveranititii nationale si a aspiratiei la independenti’. Chiar daci
paradigma sociald a constituit in cazul romanesc, dupa anul 1821, produsul unui
efort istoric, politico-institutional si cultural, totusi, noul stat constituit dupa
1866 a ramas dezorientat in fata unei serii de probleme nu intotdeauna eliberate
de incertitudini si intrebari;

2. Agenda politica comund — suveranitatea nationald si aspiratia la
independentd — a devenit ,,ideologicd” in sensul ca a prevazut un nou model al
autoritatii sinodale canonice in concordantd cu provocarile ultramontanismului.
De la aceasta concluzie generala, care evidentiaza baza optiunii in favoarea unei
viziuni prooccidentale, au aparut, sub aspect politic, doud pozitii
complementare: premisele nationale si ,,obiectul dorintei tuturor”, recunoasterea
independentei. Asadar, contextul occidental trebuie conjugat cu contextul
intern, cu faptul ca, dupa anul 1821, articularea scenei politice interne a trebuit
corelatd cu evenimentele din plan extern. Fara a respinge, a priori, o astfel de
observatie, trebuie, totusi, luate in consideratie criticile aduse acestei viziuni
care, pe parcursul acestui secol, au devenit profunde, categorice si frecvente,
prin atributul de ,,fenomen unic” conferit recunoasterii autocefaliei in contextul

! Claude Prudhomme, La querelle des universels. Problématiques missionaries, in ,,Chrétiens et
Sociétés XVIe-XXe siécles”, Lyon, Centres d’histoire religieuse a Lyon, nr. 8/2001, p. 89.

2 Ibidem.

? Vezi, in acest sens, corespondenta intre Guvernul Roméniei si Vicariatelor Apostolice catolice
din Moldova si Tara Roméaneasca, Serviciul Arhivelor Nationale Istorice Centrale, Bucuresti,
fond Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice, dosar nr. 7/1880, f. 34.

* Ibidem, £. 59-60.

> Nestor Vornicescu, Contributii aduse de slujitorii bisericesti pentru infaptuirea independentei
de stat a Romdniei in anii 1877-1878, Craiova, Editura Mitropoliei Olteniei, 1978, p. 17.
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panortodox. In acest sens, notiunea de ,,autocefalie”, ca principiu fundamental
de organizare al ortodoxiei, implici ideea de autoguvernare sau
autoadministrare deplina'. Lasand la o parte exigentele si justificarile conexe
ale recunoasterii autocefaliei, chestiunea sinodalitatii a asociat la jumatatea
secolului al XIX-lea determindri ideologice contradictorii dacd acceptam
metafora introducerii unui spirit democratic in biserica o datd cu promulgarea
celor trei legi la sfarsitul anului 1864°.

Dupa cum am precizat la inceput, in ciuda realizarii unor reforme
bisericesti, lipsa unei autoritati sinodale canonice in Biserica Ortodoxa Roména
care sd reglementeze chestiunile dogmatice si disciplinare, a probat rezistenta
slabad a institutiilor confesionale ortodoxe pand in 1872. Analiza comparatad a
contextului panortodox sugereaza existenta de-a lungul ultimelor doud decenii
ale secolului al XIX-lea a numeroase situatii exceptionale in care chestiunea
organizarii sinodale a fost abordata din perspectiva interactiunii dintre interese
s1 mai putin din dorinta asigurarii unui sistem consolidat.

Altfel spus, in cazul unui sistem eclezastic in tranzitie input-urile si
output-urile sporesc gradul de diviziune sociald si diferentiere politica si
sporesc riscul fragmentarilor sociale. Ajungem la momentul cel mai
semnificativ din punct de vedere istoric si politic, cel al legii sinodale din 1872
in sensul in care Biserica Ortodoxa Romana va fi perceputa ea insasi ca o forma
de raportare la un sistem ierarhic, rezultat al urmatorului algoritm: cu cat
sinodalitatea §i canonicitatea se confruntd de-a lungul evolutiei acestora cu
situatii exceptionale, cu atat mai mult trebuie sd opereze cu garantii individuale
si de grup. Totusi, in termenii care ne intereseaza in legatura cu tema noastra, o
atare problematicd poate fi tratatd astfel: legea sinodala din 1872 postuleaza,
asadar, o componentd vizibila deschisd unui raport de intdietate, deoarece
situatia politicd a statului roman nu ingdduia un alt titlu decat acela de
,Mitropolit Primat’, imprumutat din teologia romano-catolicd’.

' Pentru o analizi mai ampla asupra subiectului, vezi Gheorghe Vasilescu, Autocefalia Bisericii
Ortodoxe Romdne, aspecte si semnificatii, in vol. Centenarul Autocefaliei Bisericii Ortodoxe
Romdne, 1885-1985, Bucuresti, Editura Institutului Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe
Romane, 1987, p. 160-172; Ioan V. Dura, Sfintirea Sfdantului si Marelui Mir in Biserica
Ortodoxd Romanad, secolele XVI-XIX, loc. cit., p. 417; Alexandru M. lonitd, Autocefalia
Bisericii Ortodoxe Romane. Contributia Episcopului Melchisedec Stefanescu la recunoasterea
autocefaliei bisericii noastre, in ,Biserica Ortodoxd Romana”, anul CIII, nr. 5-6, mai-iunie
1985, p. 445.

2 Prima lege este Legea calugdriei sau Decretul organic pentru reglementarea schismei
monahicesti, din 30 noiembrie 1864. A doua lege este Decretul organic pentru infiintarea unei
autoritati sinodale centrale, din 3 decembrie 1864. Cea de-a treia, Decretul organic pentru
Infiintarea unei autoritati sinodale centrale a fost completat cu un nou regulament:
Regulamentul pentru alegerea membrilor Sinodului general al Bisericii Romdne, promulgat tot
la 6 decembrie 1864. Toate trei au 0 denumire comuna, si anume: Legea sinodala.

? Vezi si Anca Parmena Olimid, op. cit., p. 247.
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In concluzie, vom observa ci democratia evidentiati atat prin exercitiul
reformelor bisericesti cat si prin pluralitatea actorilor politici si religiosi nu
poate conditiona initierea unui dialog interreligios. A vorbi despre orientarile
ecleziastice 1n politica Sfantului Scaun fatd de bisericile din Orient inseamna a
examina, sub aspect teoretic si practic, caracteristicile si principiile organizarii
politico-religioase, avertizand, totodata, ca o astfel de provocare poate alimenta,
dar si genera criza spirituali a modernitatii. Incercarea nu este lipsitd de
dificultati:

- in primul rdnd, studiile consacrate secolului al XIX-lea adopta o serie
de ipoteze legate de evolutiile socio-culturale, politice si religioase, neglijand
cadrul general istoric al intdlnirii catolicismului cu lumea rasariteana. Cert este
ca formarea Romaniei moderne si desdvarsirea idealului national au polarizat
planul reformarii edificiului ecleziastic cu atdt mai mult cu cat implinirea
acestui ideal a condus la fuziunea dintre discursul liturgic si cel national si
combinarea autoritatii traditionale a pattern-ului crestin cu logos-ul ezitant al
idealului national in expansiune';

- in al doilea rdnd, in conditiile in care, in perioada 1859-1918 a fost
proclamata autocefalia Bisericii Ortodoxe Romane si constituirea ierarhiei
catolice pe teritoriul Romaniei, modul In care aceste relatii au structurat
realitatea confesionald de la jumatatea secolului al XIX-lea invoca discutia in
extenso asupra raporturilor clerului cu celelalte categorii sociale din Romaénia,
ca simbol al segmentirii verticale a societatii’. in fata noii realititi confesionale
din Romania, analiza liniei de actiune §i pozitionare a bisericii a antrenat
introducerea unui spirit democratic in bisericd centrat pe factori ce au actionat
in trei directii convergente:

a. mecanismul de conditionare reciproca dintre stat si Biserica Ortodoxa
de-a lungul secolului al XIX-lea’;

b. convergenta sistemului de valori crestine cu sistemul politic cu
implicatii majore pentru calitatea actului de guvernare dupa 1866";

c. atasamentul profund al catolicismului la ideea unei simbioze intre
doctrina tomista normativa si dezvoltarea culturald a catolicismului in statele
non-papale la sfarsitul secolului al XIX-lea.

! Cristopher Clark, Wolfram Kaiser, Culture Wars: Secular-Catholic Conflict in Nineteenth-
Century Europe, Cambridge, Cambridge University Press, 2003, p. 1-2; R. Johannet, Le principe
des nationalités, Paris, 1923, p. 61-62.

2 Pompiliu Nicolau, Misiunea Bisericii noastre nationale, in Irineu Mihédlcescu, Emilian
Vasilescu, Apararea credintei, Bucuresti, 1941, p. 197; Lazar lacob, Stat si Biserica, in
,,Ortodoxia”, vol. I, Bucuresti, 1942, p.108.

? Const. St. Constantinescu, Rolul Bisericii in Stat si sprijinul ce-l di pentru garantarea
nationalitatii, Rémnicu-Valcea, 1911, p. 6.

* Tustinian Maramuresanul, Preotul, in ,lelegraful Roman”, Anul 128, nr. 35-36, Sibiu,
Tipografia Eparhiald Sibiu, 15 septembrie 1980, p. 2.
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Cultele — un bonum commune al modernitatii?

Prima observatie care trebuie abordata aici este cea a emergentei
statelor-natiune constitutionale §i democratice insotitd de un conflict cultural
intre conceptele rigide ale catolicismului si fortele anti-clericale intransigente
ale secolului al XIX-lea. Fara a neglija sectorul rezervat principiului modern al
separdrii bisericii de stat, vom incerca sd elucidam problematica cultelor in
termenii tolerantei si libertdtii religioase. Aceasta inseamnd cd premisele
constituirii Bisericii Ortodoxe si expansiunea unor structuri social-politice nu
coincide cu viziunea cultelor ca bonum commune la sfarsitul secolului al XIX-lea.
Intr-un numir destul de mare de cazuri, problema evidentierii unui model, cel
putin descriptiv al puterii spirituale si puterii civile in conceptia bisericii, este
strins legatda de lipsa unor studii comparative cu privire la evolutia
ortodoxismului si a catolicismului in perioada trecerii de la un regim la altul.

Cu titlu de ipoteza, literatura de specialitate avanseaza ideea unui model
integrat de analiza comparativa, pornind de la doud variabile: o variabila
dependenta ce explica stadiul reformelor bisericesti si o variabila independenta
ce Inregistreaza noile ritmuri de productie opresive ce compromit reforma. Fara
a-1 fi negatd utilitatea, interpretarea propusa devine insuficientd in contextul
explicarii particularitatilor modernitatii romanesti.

Fard a contesta ipoteza expusd mai sus, trebuie sd admitem ca, in
societatea romaneasca, orice analizd a perioadei cuprinse intre Independenta si
Primul Rézboi Mondial va fi dominata de negocierile intre Romania si Sfantul
Scaun ce devine, astfel, o grila de interpretare la sfarsitul secolului al XIX-lea si
inceputul secolului al XX-lea.

In acest context se inscrie problema raportului dintre opiniile politice si
structurile ecleziastice, elementul-cheie al tuturor transformarilor confesionale
care au urmat si modelul de societate ce urma a fi construit'. Pe de alti parte,
trebuie tinut cont cd, sub aspect structural, raportul respectiv este circumscris
fondului ideologic traditional in care ideea de natiune in relatiile dintre culte si
stat a evoluat in mediile intelectuale dupa 1821. In baza unei astfel de
observatii, putem afirma ca in practicd procesul de modernizare a societatii
romanesti a combinat unitatea confesionald sub aspectul polarizarii
ortodoxismului cu variabilele comportamentale, atitudinale si constitutionale
ale noului suflu al culturalizarii.

In baza unor astfel de premise, este limpede ci putem opera cu doui
combinatii eventuale 1intre criteriul input-urilor (procesul de unificare a
structurilor si constituirea unui stat nou dupa 1859) si criteriul desemnarii:

! Daniel Barbu, Doctrina sociald a Bisericii. Principii pentru o discutie, in ,,Verbum”, anul I,
numerele 7-12, iulie-decembrie 1991, p. 134.
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1. din punct de vedere functional, in Estul Europei evolutia cultelor a
fost consolidatd in masura in care niciun alt actor principal in plan national,
social, economic, politic sau institutional nu si-a folosit din punct de vedere
formal resursele in incercarea de a-si atinge scopurile prin crearea unui regim
anticlericall;

2. din punct de vedere atitudinal, putem aprecia ca, pentru completarea
paradigmei legitimitatii confesionale, prezintd interes si urmdatoarele doua
aspecte:

a. necesitatea delimitdrii conceptuale intre notiunea de emergenta a
recunoasterii de facto a cultelor strdaine si criza de legitimitate a politicului
intre 1821-1859. In acest context, criza de legitimitate reflectd bazele subiective
pe care modernitatea le presupune (Constitutia din 1866 si legimitatea noilor
structuri). Unii autori remarca totusi cd, daca adoptam aceastd optiune, trebuie
sa vorbim si despre constientizarea de cétre individ a apartenentei sale la o
comunitate confesionala in aceeasi perioada. In acest sens este necesar s tinem
cont cd, urmare a circumstantelor interne, criza de legitimitate indeplineste toate
criteriile procedurale ale unei crize functionale in care toate comunitatile
confesionale semnificative acceptd institutiile politice stabilite de regulile
jocului democratic?;

b. oricat de controversate ar fi fundamentele teoretice ale celor doua
notiuni, aceste ipoteze comporta anumite aprecieri in contextul roméanesc dupa
anul 1859. De notat ca multi autori adauga un atribut complementar discutiei si
aceastd tezd nou propusd, ne vom da seama, pe de o parte cd modernitatea si
perspectiva unui dialog interreligios integreaza si asociazd, iar pe de altd parte
izoleaza si exclud.

Cu alte cuvinte, oprindu-ne asupra celei de-a doua observatii, conceptul
de dialog interreligios accentueaza regulile unui (dez)acord unanim prin se care
(dez)aproba mediile intelectuale ce politizeaza institutiile si procedurile cu
caracter confesional.