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NOTA EDITORIALA

Moto: ,, Tara lui, mare cu mic,
sa bucura si da lauda lui Dumnezeu
pentru domn bun...”
Letopisetul Cantacuzinesc

Ajuns in fruntea Térii Romanesti, Matei Aga din Brancoveni
domneste intre 20 septembrie 1632 — 9 aprilie 1654, luandu-si
patronimicul de Basarab.

In vremea sa tara se reface economic si se intireste politic,
indepartandu-se primejdia transformarii ei in sangeac, se dezvolta cultura,
realizandu-se 1n cele trei tipografii (Campulung, Govora si Dealu-
Targoviste) peste 20 de carti de slujba bisericeasca si legislatie dintre care
extrem de importante sunt ,Pravila de la Govora” (1640), prima in
romaneste si ,Indreptarea legii”, aparuti la Targoviste in 1652 si
construindu-se zeci de biserici si manastiri al caror ctitor este chiar
domnul care are sprijinul deplin al mitropolitilor Stefan si Teofil, caruia i
se aldturd o multime de mari boieri ai epocii.

Voievodul, a carui titulaturd era ,,Jo Matei Basarab (...) domn al
intregii Tari Ungrovlahia si al partilor de peste munti, Herteg de Amlas si
Fagaras si celelalte”, a fost apreciat de contemporanii sdi ca un stapanitor
care a guvernat ,tara cu dreptate” iar ,,mare cu mic sa bucura si da lauda
lui Dumnezeu pentru domn bun ca avea pace si odihna daspre toate partile
si fiestecare avea hrana den dastul” (Letopisetul Cantacuzinesc).

Sfarsindu-se la 9 aprilie 1654, Matei Basarab si-a gasit odihna de
veci pe meleagurile Olteniei la ctitoria sa, Sfanta Manastire Arnota, care
alaturi de alte superbe realizari arhitectonice ale epocii raspandite in toata
regiunea, este straja existentei noastre milenare.

Pentru comemorarea a 350 de ani de la disparitia fizici a marelui voievod si-au unit
eforturile Universitatea Craiovei prin facultitile de istorie, filozofie, geografie si teologie,
Consiliile Judetene Mehedinti si Gorj, Directiile pentru Cultura Olt si Valcea, Muzeul
National si Priméiria Targovistei si, nu in ultimul rand, Mitropolia Olteniei si Episcopia
Ramnicului, iar majoritatea comunicirilor stiintifice sustinute s-au strans in acest numar al
prestigioaselor Anale ale Universititii din Banie ca o binecuvantati contributie la nemurirea
voevodului roman Matei Basarab.
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CUM A APARUT NUMELE DINASTIC BASARAB SI CAND L-A
ADOPTAT MATEI VODA

CONSTANTIN REZACHEVICI

Se stie cd Matei voda facea parte din viguroasele trunchiuri ale
boierilor Brancoveni si Craiovesti. Dupa tata, marele vornic Danciu din
Brancoveni' s-a numit, si ar fi trebuit si se numeasca intreaga viata,
Brancoveanu, la fel ca si ruda sa dintr-o altd generatie, Constantin
Brancoveanu. Numai ca ambii si-au luat si li s-a recunoscut numele de
familie Basarab, care venea insa pe filierd Craioveasca! Acest onomastic
nu era intamplator si Matei Basarab a avut exemplul apropiat al unui alt
Craiovesc, care l-a precedat In primul deceniu al secolului XVII, aducand
pe tronul Tarii Romanesti noua dinastie a Basarabilor-Craiovesti. E vorba
de Radu Serban, din ramura Craiovestilor din Vlasca, care aveau, de
altfel, proprietdti in intreaga tara’. Cu acesta din urmi se schimbd la 1601,
chiar in zorii secolului XVII, vechea dinastie a urmasilor lui Basarab I, cu
o noua dinastie izvorata din neamul boierilor Craiovesti.

Numai cad o datd cu aceasta schimbare apar si unele probleme de
legitimitate si onomastice. Craiovestii nu erau Inrudifi cu vechea dinastie,
neavand dreptul sa fie alesi in scaunul domnesc. lar la 1601 dinastia
legitima a urmasilor lui Basarab I Intemeietorul nici micar nu se stinsese,
ci dainuia chiar prin douad ramuri cu descendenti masculini: Radu Mihnea,
din familia “Mihnestilor” si Nicolae Patrascu din cea “Petraskini™. Lui
Radu Serban, ales domn in conditii cu totul speciale, dupa moartea lui
Mihai Viteazul si instalarea de catre poloni a lui Simion Movild in
scaunul de la Targoviste, ii lipsea legitimitatea, avand in schimb doua
atuuri care au prevalat atunci: experienta militara si mai ales cel mai mare
domeniu domnesc din tara cu veniturile caruia putea intrefine trupe de
lefegii®. Drept urmare, dupa alegerea ca domn si-a cautat legitimitate ntr-
o legatura cu vechea dinastie a urmasilor lui Basarab I si a gasit-o, in

! Cf. lie Chiritd, Boierii Brancoveni. Fiii lui Danciu vornicul, in AO, XIV (1935), p. 46-
57; XV (1936), p. 353

? Constantin Rezachevici, Domeniul boieresc al lui Radu Serban, in “Studii”, XXIII
(1970), nr. 3, p. 469-491

3 Idem, Cronologia critica a domnilor din Tara Romdneasca si Moldova a. 1324-1881,
I, Bucuresti, 2001, p. 406

* Idem, Batdlia de la Gura Niscovului (august 1601). Contributii privind istoria Tarii
Romdanesti in epoca lui Mihai Viteazul si activitatea militara a lui Radu Serban inaintea
domniei, In “Studii”, XXIV (1971) nr. 6, p. 1155; idem, Domeniul boieresc al Iui Radu
Serban, p. 485-487



realitate, ...tot in familia Craiovestilor! Mai precis intr-o asa-zisa
descendentd a sa din Neagoe Basarab (1512-1521). Aceasta deoarece
Neagoe s-a declarat (i poate chiar a fost) fiul nelegitim al lui Basarab cel
Tanar Tepelus (1474-1475; 1478-1480; 1480-1481; 1481-1482), fiind
insa crescut in familia lui Parvu I Craiovescu, soful mamei sale Neaga din
Hotarani, avand aceleasi drepturi ca si ceilalti frai ai sai (dupa mama)
Craiovesti'. Cum Basarab cel Tanar ficea parte din ramura Dineasca a
dinastiei urmasilor lui Basarab I, descendenta din fiul natural al acestuia,
Neagoe Basarab, legitima apartenentd, dupa principiul “osului domnesc”,
la vechea dinastie.

Socoteala aceasta si-au facut-o inca din veacul XVI si alti
Craiovesti (pe atunci numiti Parvulesti) care aspirau la scaunul Tarii
Romanesti. L-au precedat, asadar, pe Radu Serban, Draghici zis Gogoasa
var drept pe linie Craioveasca a lui Neagoe, pretendent fard noroc in
septembrie 1530 impotriva lui Vlad Inecatul, si Barbu III Craiovescu,
fostul mare ban al Craiovei si al Jiului din 1534-1535, nepot de frate dupa
mama (pe filierd Craioveascd) al lui Neagoe, cel pe care traditia populara
l-a numit Banul Maracine, care, dupa cum am aratat nu demult i nu s-a
stiut pana atunci, a reusit sa ajunga chiar domn in februarie-aprilie 1536,
sub numele de Barbu Neagoe sau Barbu Basarab. Ambii pretendenti, in
realitate rude apropiate a lui Neagoe Basarab pe linie Craioveasca, asadar,
fara drept la tron, au pretins a fi fiii acestuia, pentru a beneficia de
apartenenta din Neagoe, prin tatdl sau natural, Basarab cel Tanar Tepelus,
la vechea dinastie a tarii’.

Mai mult, Craiovestii nu numai ca nu s-au stins in sens biologic,
pe linie masculind, dupa 1535, cum s-a crezut pand acum, dar trei
generatii de urmasi ai lui Barbu III Craiovescu au fost pretendenti la
tronul Tarii Romanesti, in afara hotarelor acesteia, si chiar la cel al
Moldovei, pana la 1644, cu totii facand apel la numele domnesc Basarab,
pe care si l-a luat Neagoe ca domn. Astfel, Nicolae Basarab, fiul lui
Barbu, in peregrindrile sale ca pretendent prin Europa Occidentala, intre
1566 si 1574 a si impus pentru prima datd onomasticul Basarab ca nume
de familie (obligatoriu in acest spatiu) in afara Tarilor Roméne.
Urmasul sau Basarab voievod din Cremona (Cremonense) a fost rivalul
sustinut de turci al lui Mihai Viteazul in noiembrie 1599, iar fiul acestuia
din urma, Neagoe voda Basarab, a devenit pretendent la tronul Moldovei

' Dan Plesia, Neagoe Basarab. Originea, familia si o scurtd privire asupra [arii
Romanesti la inceputul secolului al XVI-lea, in “Valachica”, Targoviste, I (1969), p. 48-
54

2 Constantin Rezachevici, Cronologia critica a domnilor, 1, p. 199
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intre 1633 si 1644, cu sprijinul lui Matei Basarab, care il recunostea insa
ca rudd Craioveasca. In chip semnificativ acest ultim Craiovesc, cu care,
abia dupa 1644 descendenta meschind a acestei familii se stinge intr-
adevar, purta atdt numele de botez (Neagu-Neagoe) cét si pe cel domnesc
(Basarab), al lui Neagoe Basarab'.

Mai norocosi s-au dovedit Tnsa urmasii Craiovestilor prin femei,
ramasi In Tara Romaneasca, Radu Serban si Matei Basarab. Pentru
legitimarea domniei insa ambii au urmat modelul rudelor lor amintite din
secolul XVI, declarand ci se trag direct din Neagoe. In realitate, ficeau
doar parte din numeroasa familie (am putea sd-i spunem mai degraba
clan) a Craiovestilor, inrudindu-se indirect si la mare distantd intre
generatii cu latura Craioveasca a lui Neagoe Basarab. Radu Serban era fiul
unui Radu postelnic, altfel necunoscut, si al Mariei din Coiani (azi
Mironesti, la sud-est de Bucuresti), stranepoata lui Radu Craiovescu mare
postelnic (1489-1508), fratele lui Parvu I Craiovescu mare vornic (1482-
1512), sotul mamei lui Neagoe Basarab®. Iar Matei Basarab se trigea chiar
din Parvu I Craiovescu, prin fiica acestuia Marga (Maria), sora, cel putin
dupd mama a lui Neagoe, Insa la acelasi numar de generatii ca si Radu
Serban fata de Radu Craiovescu. Aceasta pentru ca Matei Basarab era fiul
lui Danciu din Brancoveni, stranepotul lui Parvu I Craiovescu. Altfel
spus, ambii proveneau din doi dintre fratii Craiovesti, fiii lui Neagoe
Strehaianu, intemeietorii clanului Craiovesc de la sfarsitul secolului XV si
inceputul celui urmator.

Se stia, desigur, la 1601, cd Neagoe Basarab nu a lasat la moarte
decat un singur fiu, Teodosie, care si el a murit peste cateva luni, in
januarie 1522, fard a ldsa urmasi’. Aceasta insa nu l-a impiedicat pe Radu
Serban, peste mai bine de trei sferturi de secol, sa se declare oficial ca
domn, in titlul majoritatii documentelor emise de cancelaria sa, dupa
1601, “nepot raposatului Basarab voievod” (Neagoe). Uneori, in acte
de danie pentru ctitoriile lui Neagoe Basarab, il numeste pe acesta
“bunicul domniei mele”4, stribunicul nostru™ , declarandu-se chiar fiul
nepotului lui Neagoe, personaj inexistent: “feciorul marelui si
preabunului nepot al riposatului Io Basarab voevod™. In cele din
urma, profitand de confuzia pe care o puteau face oamenii din timpul sau

! Ibidem, p. 200, 206

2 Idem, Domeniul boieresc al lui Radu Serban, p. 470

3 Idem, Cronologia critica a domnilor, 1, p. 149-150

* Documente privind istoria Romdniei, B, XVII-1, Bucuresti, 1951, p. 176
> Ibidem, p. 294-295

® Ibidem, p. 62, 141



intre Basarab cel Tanar sau Tepelus, din veche dinastie a urmasilor lui
Basarab I si Neagoe, care se declarase fiul acestuia, ludndu-i numele de
botez, Basarab, ca onomastic domnesc, Radu Serban ajunge chiar, in
1604, sa-1 declare pe Tepelus “unchiu al domniei mele'. Fiindca de fapt
asta si dorea Radu Serban, recunoasterea de catre contemporanii sai a unei
descendente a sa din vechea dinastie legitima a urmasilor lui Basarab I, cu
toate ca aceasta, biologic vorbind, era imposibila. De altfel, Radu Serban,
urmat de Matei Basarab, n-a ezitat sa foloseasca si elemente din titlul
vechii familii domnitoare: “Incd si peste partile de peste munti,
Amlasului si Fagarasului herteg”z, fara acoperire in vremea sa, ca, de
altfel, si in cea a lui Matei voda.

In cele din urma a reusit. Rivalii sdi din vechea dinastie, Radu
Mihnea sau Nicolae Patrascu, nu i-au contestat lui Radu Serban domnia
pe motive de nelegitimitate, dupd cum, nici cea a lui Matei Basarab, nu a
fost atacata de Mihai Patragcu, nepotul lui Mihai Viteazul si Radu Serban,
prin care cele doua dinastii, intr-adevar s-au unit. Dimpotriva, Matei il
considera ruda pe Mihai Patrascu si, un timp, 1-a desemnat chiar ca urmas
la tron.

Cel putin unii dintre contemporanii lui Radu Serban au acceptat
filiatia declarata de acesta, astfel ca moartea lui Mihail Movila, care
trebuia sd-i fie ginere, e indicatd pe piatra funerard a acestuia din 1608 de
la manastirea Dealu, ca avand loc in zilele lui “lo Radul Voevod,
nepotul de fiu al lui Bisirab Voevod™. De aici, si pana a-] numi pe
Radu Serban drept Radu voda Basarab, n-a fost decat un pas si acesta s-
a facut chiar in vremea domniei sale. E drept, ca acesta, nu si-a spus
niciodata Basarab ca numele de familie, urmand, desigur, pilda membrilor
vechii dinastii. In schimb, 1-a atribuit cu acest rol unicului siu fiu legitim,
numit “Io Ion voda Basarab” pe epitrahilul din 1607-1608 de la
mandstirea Margineni, care infatiseaza intreaga familie a lui Radu
Serban®, aceasta fiind prima consemnare precis datati a numelui de
familie dinastica Basarab. Si, cu toate ca, dupa cum mentioneaza in mod
expres, contemporanii lui Radu Serban stiau prea-bine ca “s-au fost tras

! Ibidem, p. 117. Desi in act se spune ca “atunci a fost cursul anilor 7006 (1497-1498),
cand in Tara Romaneascad domnea Radu cel Mare (1495-1508), referirea este la Basarab
cel Ténar, tinand seama de cunostintele de cronologie a domniilor de la inceputul
veacului XVIII.

2 Ibidem, p. 79-80, 101, 209, 293, 316, 360, 367, 408, 447, 473

3N. lorga, Inscriptii din bisericile Romdniei, 1, Bucuresti, 1905, p. 99

* AL Elian, C. Balan, H. Chirca, O. Diaconescu, Inscriptii medievale ale Romaniei, 1,
Orasul Bucuresti, 1395-1800, Bucuresti, 1965, p. 711-712
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domnia lui di neamul Craiovestilor”', n-au sovait sa-i spuna Basarab ca
nume de familie chiar 1n zilele stdpanirii sale. Tocmai marele sau logofat,
Lupu din Magureni (1608-1610, 1611), cel mai indreptétit s cunoasca
numele domnului sdu, insemna pe un tetraevanghel ca a cumpdrat si
ferecat aceastd carte “in zilele binecredinciosului Io Radul Voevod
Basiarabu™. In acelasi sens existi si o marturie externi de prima
importantd. La 10 mai 1611 regele Ungariei, Matias de Habsburg, viitorul
impdrat, nota pe marginea conceptului actului de confirmare a tratatului
incheiat in februarie cu domnul Moldovei, Constantin Movila si cu Radu
Serban, numele oficial al acestuia din urma, asa cum circula si in afara
tarii: “Domino Radulio Bassaraba vaievodae Valachiae Transalpiniae™.
Si ulterior, in veacul XVIII, autorii unor cronici §i cronologii
domnesti, 11 numeau semnificativ, pe Radu Serban: “Serban Voda
Basarab, intiiul numit cu acest nume” la 16014, “Serban Basarab
voda, intaiul numit cu acest nume’” , “Serban voevod cel dintai ce i-au
zis Basarab™®.
Cat despre urmasii de sange, acestia l-au numit constant, tot
veacul XVII, “Serban Basarab”’, cu numele de botez si cel de familie.
Asadar, fara nici o indoiala, numele de familie dinastica Basarab
a fost creat in vremea lui Radu Serban, ceea ce nu s-a stiut pana acum®.
Cu toate cd, acesta din urma, si-a dorit doar sa-si legitimeze
domnia, pretinzand o descendenta a sa din Neagoe Basarab, fiul nelegitim
al unui domn din vechea dinastie a urmasilor lui Basarab I, in realitate el a
impus pe tronul Tarii Romanesti o a doua dinastie, cea a Basarabilor -
Craiovesti, fara nici o legatura cu prima. A creat, astfel, o confuzie voita
intre cele doua dinastii, facilitata de faptul ca vechea dinastie nu avea un
nume generic de familie, Incd din secolul XV, ramurile ei, ludndu-si in

'DIR, B, XVII-3, 98-99

2L Iufu, Manuscrise slave in bibliotecile din Transilvania si Banat, in Rsl, VIII (1963),
p. 453-454

> A. Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si Tarii Romdnesti,
VIII, Bucuresti, 1935, p. 162, nota 1

* Istoriia Tarii Romanesti si a Moldovei de Vasile Buhdescu camarasul, ed. Em.E.
Kretzulescu, in RIAF, XV (1914), p. 225

’ Axiste Uricariul, Cronica paralela a Tarii Romanesti si a Moldovei, 1, ed. Gabriel
Strempel, Bucuresti, 1993, p. 330

¢ Cronologia lui Dumitrache medelnicerul de la 1746-1764 (Biblioteca Academiei
Romane, ms. rom. 4649), f. 317

"N. lorga, Operele lui Constantin Cantacuzino, Bucuresti, 1901, p. 54-55

SCt. si Constantin Rezachevici, Politica interna si externa a Tarilor Romdne in primele
trei decenii ale secolului al XVII-lea (1), In Rdl, XXXVIII (1985), nr. 1, p. 5
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timp nume, dupa cate un reprezentant de frunte a fiecareia: Danesti de la
Dan I (1385-1386), Draculesti de la Vlad Dracul (1437-1442; 1444-
1447), Mihnestii de la Mihnea cel Rau (1508-1509), Petraskinii de la
Petru, numele de botez al lui Radu Paisie (1535-1536; 1536-1539; 1539-
1544; 1544-1545), Demetrianii, nume creat de Petru Cercel'. Acestea au
fost precedate chiar de Basarabi, prin care un document de la Alexandru
Aldea, din 15 martie 1433 (unicul care mentioneaza un astfel de
onomastic in cadrul vechii dinastii), se referea strict la Basarab I (1324-
1351), la fiul, Nicolae Alexandru (1351-1364), si la cei doi nepoti ai sai,
Vladislav I (Vlaicu) (1364-1376) si Radu I (1377-1385)%, adicd familia
propriu-zisa a lui Basarab I. Apoi acesta din urma a fost uitat, amintirea
lui fiind sporadic pastrata doar in pomelnicele celor mai vechi manastiri
din Tara Romaneasca, el intrdnd cu adevarat in atentia istoricilor abia
dupa 1899, o datd cu semnalarea lui de catre Grigore Tocilescu in
inscriptia funerara a lui Nicolae Alexandru din biserica domneasca de la
Campulung Muscel’, dar mai ales dupi publicarea la inceputul deceniului
trei al secolului XX a rezultatelor cercetarilor complexe de la biserica
Sfantul Nicolae Domnesc de la Curtea de Arges”.

in schimb, numele de botez Basarab a fost purtat, exclusiv in
ramura Daneasca, de cinci urmasi ai lui Dan I: Basarab II (1442-1444),
Basarab cel Batran Laiota (1473;1474; 1475-1476; 1477), Basarab cel
Tanar Tepelus, Basarab (Neagoe) si Basarab VI (1529)°. A fost o simpla
coincidentd intre numele de botez a lui Basarab I, intemeietorul vechii
dinastii, fara nume generic de familie dinastica si cel domnesc adoptat de
Neagoe. Acesta din urma nu a fiacut decat sa urmeze obiceiul fiilor
nelegitimi de a-si lua la urcare in scaun ca nume domnesc pe cel de botez
al tatdlui natural. Ca atare, Neagoe si-a schimbat acest nume de botez cu
cel de Basarab, dupa cel al tatalui sau domnesc declarat, Basarab cel
Tanar Tepelus, devenind astfel oficial doar “Basarab voda”. Forma
“Neagoe Basarab”, sub care e cunoscut astdzi, dar care a circulat uneori si
in vremea sa, fiind de fapt un nume dublu, neoficial, format prin
alaturarea la numele sau de botez, sub care era mai bine cunoscut, si
singurul pomenit in actele sale ctitoricesti, a celui domnesc (care nu era

'dem, Cronologia critica a domnilor, 1, p. 281

2 P.S. Nasturel, C. Balan, Hrisovul lui Alexandru Aldea pentru manastirea Bolintin
(1433), in R1, S.N., III (1992), nr. 5-6, p. 484-486

3 Gr.G. Tocilescu, Manualul de istoria romdnilor pentru scoalele secundare de ambe-
sexe, Bucuresti, 1899, p. 92-93

4 BCMI, X-XVI (1917-1923)

5 Constantin Rezachevici, Cronologia critica a domnilor, I, Anexa, Plansa I'. Basarabii
(1): Urmasii directi ai lui Basarab I §i ramura Danestilor.
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asadar de familie). Faptul ca Radu Serban (si acesta nume dublu: Serban
de botez si Radu adoptat cu nume traditional domnesc) s-a declarat
descendent din “Basarab voda”, a facut ca simplul nume domnesc al lui
Neagoe sa devina in primul deceniu al secolului XVII nume de familie
dinasticd al celor pe care trebuie sd-i numim Basarabii-Craiovesti,
pentru a nu-i confunda cu urmasii lui Basarab I, confuzie pe care, de
altfel, istoricii o fac frecvent pana in zilele noastre', in ciuda precizarilor
aduse de I.C. Filitti in perioada interbelicd, intr-o serie de lucrari
privitoare la boierii Craiovesti (in care 1nsa, credea eronat ca Basarab
devenise nume dinastie chiar de la Neagoe)”.

Confuzia se repetd si In onomastica, istorici de seama din ultimele
decenii crezand ca numele de familie al Basarabilor provine cu adevarat
de la cel al lui Basarab I. Si nu e vorba de conventia prin care astazi se
admite numirea urmasilor acestuia din vechea dinastie drept Basarabi, ci
chiar de filiatia istoricd reald a acestui nume. Un singur exemplu.
“Personalitatea lui Basarab a fost asa de puternica - afirma raspicat
Constantin C. Giurescu -, opera Indeplinitd de el asa mare, incat numele
lui personal a ajuns ca fie acela al familiei, al dinastiei, dandu-se tuturor
membrilor, asa cum la Roma, dupd Cesar, Tmparatii si-addogau acest
glorios nume, devenit titlu, al Tnaintasilor lor”. Cum am vazut, lucrurile
n-au stat asa, dar astfel de rationamente se explicd prin ignorarea rolului
jucat de Radu Serban si contemporanii sdi in impunerea numelui de
familie al Basarabilor-Craiovesti.

Or, tocmai de la Radu Serban reprezentantii In scaun a noii
dinastii vor folosi onomasticul Basarab ca nume de familie, cu scopul
vadit de a-1 impune ca nume dinastic atat pentru noua cat si pentru vechea
dinastie a
Tarii Romanesti, spre a-si justifica si pe aceasta cale dreptul la tron. Au
lucrat atat de bine incat au incurcat itele istorice pana tarziu in zilele
noastre. Miza era insd importantd. Basarabii - Craiovesti au dominat
istoria politica a Tarii Romanesti in secolul XVII si inceputul celui
urmator, domniile lui Radu Serban, Matei Basarab, Constantin Serban,
Serban Cantacuzino, Constantin Brancoveanu si Stefan Cantacuziono,

L'Cf, de pilda, Petru Demetru Popescu, Basarabii, Bucuresti, 1989

? I.C. Filitti, Craiovestii, in CL, LIV (1922), nr. 3, p. 227-228; Banii si caimacamii
Craiovei, in AO, 111 (1924), nr. 12, p. 198-199; Banatul Olteniei si Craiovestii, in idem,
XTI (1932), nr. 59-64, p. 47-48, 50, 80-81, Craiovestii si rolul lor politic, In idem, XIV
(1935), nr. 77-78, p. 6-8, 12-14

3 Constantin C. Giurescu, Istoria romdnilor, 1, ed. a 1V-a, Bucuresti, 1942, p. 382;
Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, Istoria romanilor, 1, Bucuresti, 1974, p. 277
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ultimele patru fiind descendenti ai celui dintai, totalizdnd in perioada
1601 pana la 1716, nu mai putin de 75 de anil, ocupand, asadar, cea mai
mare parte a secolului XVII si inceputul celui urmator.

Falsul silogism in plan genealogic si onomastic al Craiovestilor
instalatii Tn 1601 in scaunul domnesc al Tarii Romanesti era simplu,
pornind de la natura ambivalenta a lui Neagoe Basarab, care apartinea atat
vechiului neam domnesc, fara nume generic de familie, prin tatal siu
declarat, cat si celui Craiovesc. Ca atare, rudele sale pe linie Craioveasca
(in fapt colaterale, ce nu descindeau din el §i erau mai mult sau mai putin
departate n timp!), care au preluat numele sau domnesc, transformandu-1
in nume dinastic, faceau si ele parte din vechiul neam domnesc! Nu conta
ca silogismul era gresit, fiindcd pleca de la premisa falsa ca Basarabii-
Craiovesti descindeau direct din Neagoe Basarab. Aceastd eroare a fost
cultivatd cu grija, pentru a legitima pretentiile la domnie, cum am vézut,
mai intai, in veacul XVI, ale urmasilor lui Preda Craiovescu, fratele
“Craiovesc” al lui Neagoe Basarab, si cu mai mare impact, In veacul
urmator, ale descendentilor lui Radu Serban, panda la Constantin
Brancoveanu.

Matei Basarab nu se tragea insd din Radu Serban, in tinerete
fusese chiar contemporan cu acesta, si oamenii acelei vremi stiau foarte
bine ca intre ei nu exista o filiatie directd. Drept urmare, el a urmat doar
exemplul lui Radu Serban, in timpul caruia aparuse, cum am vazut,
numele de familie Basarab, declarandu-se de la inceput si el “nepot” al lui
Neagoe Basarab, mergand, asadar, pe aceeasi eronata linie genealogica si
onomastica lansatd de Radu Serban. In acest sens el nu a inovat nimic. Nu
a fost, asadar, primul domn muntean purtand numele de familie Basarab,
cum au crezut $i mai cred pana astazi istoricii perioadei, ignorand cu totul
rolul jucat de Radu Serban in crearea si impunerea acestui nume. Acestia
nu au finut seama nici macar de aprecierea, mai apropiata in timp, a lui
Dimitrie Cantemir, de la inceputul veacului XVIII, care, dupa o traditie de
familie (fusese ginerele lui Serban Cantacuzino, nepotul lui Radu Serban)
mentiona cd de la acesta din urma, “Serban Basarab supranumit cel
Mare”, si-a luat Matei Basarab cel de-al doilea nume, pentru ca Radu
Serban “l-a inaltat la demnitatea de boier”, pastrand, astfel, prin

' Victor Papacostea, Civilizatia romdneasca si civilizatia balcanica, Bucuresti, 1983, p.
128, afirmd ci “in Muntenia, domniile lui Radu Serban, Matei Basarab, Serban
Cantacuzino si Constantin Brancoveanu, singure insumeaza peste 65 de ani”. in realitate,
din calculul insumarii anilor de domnie ai Basarabilor - Craiovesti, oricum eronat, au fost
omisi cei ai domniei lui Constantin Serban (1654-1658), fiul nelegitim al lui Radu
Serban, si cei ai stranepotului acestuia, Stefan Cantacuzino (1714-1716).
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adoptarea numelui Basarab, “memoria domnului si binefacatorului
sau”’.

Astfel ca, dupa P.P. Panaitescu, numele de familie Basarab a fost
adoptat doar incepand cu Matei din Brancoveni: “In veacul al XVII-lea
Brancovenii, familie originard din Brancoveni (pe dreapta Olteului) si
care se trdgeau din Craiovesti, au adoptat numele Basaraba. Matei
Basarab (1632-1654), de fapt Brancoveanu, a fost primul domn care a
adoptat acest nume, nu pentru ca se tragea din vechea dinastie, ci pentru
ca era descendent din Craiovesti. Dupa el, au adoptat acest nume si
Constantin Serban (1654-1658) si Constantin Brancoveanu (1688-1714),
pentru ca si ei descindeau din Craiovesti™. In realitate, ultimii doi, langa
care trebuie trecut si Serban Cantacuzino, erau descendenti directi ai lui
Radu Serban, dupa care li s-a addugat numele de familie Basarab.

N. Stoicescu vorbeste de “Matei Basarab, domn din neamul
Craiovestilor, ce a adoptat iIn documente ca nume de familie pe cel de
Basarab al primului voievod™, desi pe vremea lui Matei voda nu se stia
nimic de Basarab I, in locul cdruia era pomenit Radu Negru®.

Mai nuantat, Dan Plesia vedea o evolutie in transformarea de catre
Craiovesti a numelui domnesc Basarab in nume de familie, cu accentul
insa tot pe epoca lui Matei Basarab “Evolutia este usor de urmarit: Radu
Serban nu si-a zis decat «mnepotul marelui Basarab Voievod»” (Neagoe).
“Adevarata identificare a Craiovestilor, devenita a doua dinastie
domnitoare a tarii, cu Basarabii se va inchega sub Matei Basarab. In
primii doi ani de domnie si el este doar «nepotul lui Basarab Voievod»»,
dar apoi devine «Matei Basaraby», si vorbeste de <«mneamul nostru
basardbescy». In Constantin Voda, fiul lui Radu Serban, este statornicit
Constantin Basarab™

! Dimitrie Cantemir, Istoria Imperiului otoman, ed. los. Hodos, Bucuresti, 1876, p. 626-
627

2 P.P. Panaitescu, Inceputurile istoriografiei in Tara Romdneascd, in SMIM, V (1962),
p. 198-199. Si afirmatia hotarata: ‘“Matei Basarab (primul domn care a luat numele
Basarab ca nume de familie (p. 200). Cf. si idem, /o in titulatura domnilor romani, in
ATIAL XXIV? (1987), p. 66-67

* N. Stoicescu, “Descdlecat” sau intemeiere? O veche preocupare a istoriografiei
romanesti Legenda sau adevar istoric, In Constituirea statelor feudale romdnesti,
Bucuresti, 1980, p. 130, citand pe P.P. Panaitescu, loc. cit., care insa nu face o astfel de
afirmatie.

*N. Torga, Inscripii din bisericile Romdniei, I, p. 128

> D. Plesia, Neagoe Basarab (II), in “Studia Valachica”, Targoviste, II (1970), p. 141.
Ulterior, Sergiu losipescu considerd mai firesc ca nevoia legitimarii sa o fi simtit mai
intai Neagoe sau Radu Serban (Letopisetul Cantacuzinesc si traditia istorica a originilor
principatului Tarii Romanesti, in Rdl, XXIII (1980), nr. 10, p. 1877). Observ insa ca
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In realitate, subliniez din nou, totul a pornit de la Radu Serban,
care a statornicit in scaunul domnesc dinastia Basarabilor-Craiovesti si
numele dinastic Basarab, insd spre deosebire de acesta, Matei voda si-a
asumat fatis chiar el numele de familie Basarab si in documentele interne,
iar aceasta chiar de la inceputul domniei.

In lunga sa cariera de peste trei decenii ca dregitor mic si mijlociu
[postelnic din vremea lui Mihai Viteazul, paharnic (1608-1627), ajuns
doar pana la rangul de mare aga (1628-1630]", Matei din Brancoveni nu a
semnat niciodati cu numele de familie Basarab’ si i s-a spus
Brancoveanu dupa mosia Brancoveni, mostenita de la Calea din
Brancoveni, strabunica sa pe linie paterna, casatorita cu Detco mare armas
(1541-1545) din Izvorani® “Matei aga Brancoveanu” il numea si rivalul
sau Leon Tomsa in toamna 1631, atunci cand “el s-a ridicat asupra
domniei mele in chip de domn, cu oaste din Tara Ungureasca si cu
rizboi™.

In vremea pribegiei sale in Transilvania si Banat (1631-1632) ca
pretendent domnesc, pana la revenirea in Tara Romaneasca cu sprijinul
lui Abaza pasa de Nicopol, inainte de 17/27 septembrie 1632, cand a
plecat de la resedinta pasei spre Bucuresti, Matei nu pomeneste nimic
despre numele Basarab si nimeni nu i-l atribuie in aceasta perioada
binecunoscutd documentar, si nici micar mai tarziu referitor la aceasta.’

legitimitatea primului era datd de declararea sa ca fiu natural al lui Basarab cel Tanar, din
vechea dinastie, iar cea a lui Radu Serban am vazut mai sus cum a fost legitimata.

' Nicolae Stoicescu, Lupta lui Matei din Brdncoveni pentru ocuparea tronului Tarii
Romanesti, in RAl, XXXV (1982), nr. 9, p. 987; idem, Dictionar al marilor dregatori
din Tara Romdneasca si Moldova. Sec. XIV-XVII, Bucuresti, 1971, p. 208-209; idem,
Matei Basarab, Bucuresti, 1988, p. 13 si urm.; Ilie Chirita, Boierii Brancoveni. Fiii lui
Danciu vornicul, in AO, XIV (1935), p. 47-49; Constantin Serban, Matei Basarab
inainte de domnie, In RI, S.N., I (1990), nr. 5, p. 483-487 (afirma eronat cad Matei se
tragea din neamul Basarabilor si al Craiovestilor, iar descendenta sa “din neamul
Basarabilor o dovedeste numele de Basarab pe care 1-a adaugat la prenumele sau” (p.
481).

2 DRH, B, XXIII, Bucuresti, 1969, p. 162,182,193

3 Joan C. Filitti, Craiovestii si rolul lor politic, p. 12; Nicolae Stoicescu, Dictionar al
marilor dregatori, p. 50-51

* DRH, B, XXIII, p- 434-436

5 Istoria Tarii Romdnesti 1290-1690. Letopisetul Cantacuzinesc, ed. C. Grecescu, D.
Simonescu, Bucuresti, 1960, p. 96-101; Virgil Candea, Letopisetul Tarii Romdnesti
(1292-1664) in versiunea araba a lui Macarie Zaim, In “Studii”, XXIII (1970), nr. 4, p.
691; Radu Popescu, Istoriile domnilor Tarii Romanesti, ed. C. Grecescu, Bucuresti,
1963, p. 93-95; Ion Sarbu, Relatiile externe ale lui Matei Voda Basarab, Timisoara,
1992, p. 21-26; Constantin Rezachevici, Fenomene de criza social-politica in Tara
Romaneasca in veacul al XVII-lea (1), in SMIM, IX (1978), p. 73-76; idem, fnceputul
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Inscriptia bisericii Sfanta Troitd din Campulung Muscel, datata la 2/12
august 1632, cand Matei abia pleca din Caransebes spre Tara
Romaéneasca, aratd cd aceasta a fost scrisd In zilele lui “Io Matei
voievod”'. Tot astfel isi spune noul domn in primele documente
cunoscute, emise de el la Bucuresti, la 6/16 si 7/17 octombrie 1633,
precizand 1insa calitatea sa de “nepot raposatului lIo Basaraba
voevoda™, adica a lui Neagoe Basarab.

Cronica interna, bine informata, a domniei sale, arata Tnsa ca inca
din prima jumatate a lui septembrie (inainte de 7/27) 1632, cand se afla
inca in cetatea Nicopol la Mehmed Abaza pasa, dupa ce acesta I-a
imbracat cu caftan, “si de acolo i s-au inaltat numele de domnie”, “au
inceput a scrie carti prin tara: lo Mathei Basarab voevod, cu mila lui
Dumnezeu domn Tirii Ruménesti>. Mentionarea neobisnuitd in
cronicd a documentelor cu amintitul titlu, aratd cd ele au existat cu
adevarat, iar Matei s-a numit intr-adevar si Basarab, mai devreme de
17/27 septembrie 1632, asadar, chiar mai inainte de a intra Tn scaunul de
la Bucuresti la 20/30 septembrie”.

Din 8/18 octombrie 1632 dateaza primul document pastrat in care
Matei se intituleaza “lo Mateiu Bisidraba voevod™, desi continua si
semneze simplu actele, fara noul, pentru el, nume de familie. Acesta din
urma apare insa in fruntea documentelor atunci cand nu se precizeaza ca
era nepotul lui Basarab voievod (Neagoe). Asadar, Matei nu a devenit
Basarab abia dupa “primii doi ani de domnie”, cum s-a crezut’, ci chiar
din primele zile dupa urcarea pe tronul de la Bucuresti, la inceputul lui
octombrie, dupd documentele pastrate. Cercetarea titlului sdu din fruntea
actelor cunoscute arata ca, de regula, titlul “Io Matei Basarab voievod si

epocii lui Matei Basarab si Vasile Lupu in lumina relatiilor cu Imperiul otoman §i cu
Transilvania, in “Studii”, XXXV (1982), nr. 9, p. 1004-1006; Nicolae Stoicescu, Luptele
lui Matei din Brancoveni, p. 987-996; idem, Matei Basarab, p. 17-28; Paul
Cernovodeanu, Campania de inscaunare a lui Matei Basarab (august-septembrie 1632),
in AITAL XIV' (1987), p. 311-317; Constantin Serban, op. cit., p. 487-499 (Matei
Basarab nu a semnat insa niciodata in felul indicat de autor, p. 499).

" AL Elian, C. Balan, H. Chirca, O. Diaconescu, Inscriptiile medievale ale Romaniei, 1,
p. 480. Un zapis din 30 septembrie/10 octombrie 1632 se referd la o vanzare “in zilele Iui
Matei vod¢a)” (DRH, B, XXIII, p. 617; cf. si actul urmator, p. 618).

2 DRH, B, XXIII, p. 618-619. La 25 decembrie/4 ianuarie 1634 mentioneaza chiar ca ar
fi “nepot de fiu al marelui si preabunului raposatului Io Basarab voievod” (N. lorga,
Documente privitoare la familia Cantacuzino, Bucuresti, 1902, p. 7)

3 Istoria Tarii Romanesti, ed. 1960, p. 101

* Ibidem

> DRH, B, XXIII, p. 620

® Dan Plesia, Neagoe Basarab (II), p. 141
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domn” se utiliza ca o forma scurta in cadrul poruncilor domnesti, in locul
formulei lungi “Io Mateiu voievod si domn a toata tara Ungrovlahiei,
nepotul raposatului Io Basarab voievod”, care apare in acelasi timp,
chiar in aceeasi zi, insa in fruntea documentelor solemne romanesti, cele
doui formule neutilizandu-se niciodatd concomitent in acelasi act.'

Este limpede ca nu adoptarea unui nume de familie, ca atare, I-a
interesat pe Matei Basarab la inceputul domniei, ci marcarea sub cele
doud forme a legaturii sale de rudenie cu Neagoe Basarab. $i totusi, de ce
nu s-a adresat inrudirii cu Radu Serban? Desigur, pentru cd aceasta exista
doar in cadrul clanului Craiovestilor, fiind in plus colaterald si foarte
departata in timp, fapt stiut de catre contemporanii sai. De altfel, cum am
vazut si Radu Serban facuse apel tot la inrudirea cu Neagoe, care
reprezenta factorul de legdturd al Craiovestilor-Basarabi cu vechea
dinastie a urmasilor lui Basarab I°.

Fiul al lui Danciu mare vornic din Brancoveni, decedat in 1595° ,
Matei era nepotul lui Valsan din Caracal si stranepotul Margai (Mariei),
fiica lui Parvu I Craiovescu si a Neagai din Hotarani, sora (cel putin dupa
mama) a lui Neagoe Basarab. Asadar, Matei din Brancoveni, desi dupa ce
a ajuns 1n scaun se declara nepot al acestuia din urma, in realitate nu
descindea din Neagoe, ci dintr-o sord a acestuia, strabunica sa pe linie
paternd. O rudenie colaterald, chiar dacd ceva mai apropiatd de Neagoe
Basarab decat cea a lui Radu Serban. In cadrul acestei filiatii nimeni nu
purtase numele de familie Basarab pana la Matei. Chiar pe lespedea de
mormant de la manastirea Arnota, la 1646, tatal acestuia a numit simplu
“jupan [Danciul] vornicul Briancoveanu”, in vreme ce fiul sau “Ion
Mateiu Bisirib Voevod”, poartd numele de familie Basarab®.

e porunca si actul domnesc ambele emise la 30 iulie/9 august 1634 (DRH, B, XXIV,
p- 456-457)

2 Altfel Radu Serban ar fi putut invoca descendenta sa reald din Serban din Izvorani,
strabunicul sau, care se ridicase domn in mai-iunie 1539 (Constantin Rezachevici,
Cronologia critica a domnilor, 1, p. 208-212), dar care nu ficea parte din vechea
dinastie.

3 Tlie Chirita, Boierii Brdncoveni. Fiii lui Valsan, in AO, XIII (1934), p. 49-57; V.
Bratulescu, Danciul vornicul, tatal lui Matei Basarab si sol al lui Mihai Viteazul in
Ardeal, in MA, XI (1966), nr. 1-3, p. 172; Stefan Andreescu, in AIIAIL XXV? (1988), p.
190-191. Pentru parintii si fratii lui Matei cf. actul din 3/13 octombrie 1631 (DRH, B,
XXIII, p. 460; XXIV, p. 96). Pareri despre familia lui Matei Basarab la Ilie Chirita,
Boierii Brancoveni. Fiii lui Danciu vornicul, p. 46-47; Nicolae Stoicescu, Matei
Basarab, p. 13; idem, Dictionar al marilor dregatori, p. 49; Constantin Serban, op. cit.,
p. 482-483

*N. Torga, Inscriptii din bisericile Romdniei, 1, p. 203
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Inca de la inceputul domniei, Matei Basarab, respectiv cancelaria
sa, a cultivat confuzia (amestecul) intre vechea dinastie a urmasilor lui
Basarab 1 si neamul Craiovestilor. Pornind de la dubla apartenenta
familiald a lui Neagoe Basarab, “raposatul bunic al domniei mele”,
numit, de asemenea, “strabunic”, “stramos”, sau “mos al domniei
mele”'. Astfel, la 30 aprilie/l0 mai 1633 Matei Basarab intireste
manastirii Bistrita olteand un sat deoarece acolo “este ingropat raposatul
jupan Parvul banul, tatal stramosului domniei mele, Io Basarab
VOieVOd”Z, pentru ca doar doud luni si jumatate mai tarziu, la 11/21 iulie
1633, acelasi domn sa mentioneze o alta danie “den zilele lu Basarab
voievod, sinu Basaraba Voievod”S, Neagoe Basarab fiind, socotit, asadar,
la mica distantd in timp fiul lui Parvu I Craiovescu, respectiv al lui
Basarab cel Tanar Tepelus, din vechea dinastie.

Ceva mai tarziu, la 13/23 ianuarie 1634, Matei Basarab mentiona
din nou manastirea Bistrifa, “pe care a facut-o bunicul domniei mele,
Barbul banu™ (Barbu I Craiovescu, mare ban 1495-1520, unchiul pe
linie Craioveasca a lui Neagoe Basarab), la 13/23 mai acelasi an
pomenind, in legaturda cu amintita manastire, pe “raposatul mos al
domniei mele Barbul banul Craiovescu™. in chip ciudat Matei voda
indica drept bunic sau stramos al sdu pe Barbu I Craiovescu, desi acesta
era doar frate vitreg cu Parvu I Craiovescu, adevaratul stra-strabunic al
sdu pe linie paterna. Cam in acelasi timp, Matei Basarab, cum era deja
numit cu nume de familie de catre marii boieri ai Vremii6, vorbea de
“mosii domniei mele, raposatii ctitori” ai manastirii Bistrita (1633 martie
15/25)", prin care intelegea in mod explicit pe fratii Craiovesti de la
inceputul secolului XVI®, iar pe de altd parte mentiona asezarea sa “pe
scaunul stribunicilor domniei mele” (1634 martie 11/21)°, dovadi ca in
conceptia sa asimilarea Craiovestilor cu vechea dinastie a urmasilor lui

' DRH, B, XXIV, p. 49-50, 53-54, 197-199, 371

2 Ibidem, p. 52-54

3 Ibidem, p. 164. Si intr-un act anterior: “Basarab voievod fiul lui Basarab voievod”
(ibidem, p. 163)

* Ibidem, p. 250-253

> Ibidem, p. 362-363. Ion Donat credea eronat ci Matei Basarab se referea la Barbu III in
Craiovescu, Banul Maracine al traditiei populare (Cine este Banul Maracine? in AO,
XII (1934), nr. 71-73, p. 37)

% La 10/20 mai 1634 (DRH, B, XXIV, p. 348)

7 Ibidem, p. 13

8 “Barbul banul Craiovescul si cu fratii lui Parvul dvornic i Danciul armas i Radul
postelnic”, la 10/20 mai 1634 (ibidem, p. 348)

? Ibidem, p. 293-294

19



Basarab I era un fapt implinit, atestat documentar, chiar din al doilea an de
domnie. De altfel, inca din 1633 pretindea ca ¢ asezat “pe scaunul
sfantraposatilor parinti ai domniei mele”".

Interesant este ca s-a vorbit si despre descendenta mamei lui Matei
din Neagoe Basarab. Indati dupa plecarea lui Matei Basarab de la Poarta,
unde fusese in februarie 1633 pentru dobandirea domniei si din partea
sultanului, Istvan Szaldnczi, capuchehaia (reprezentantul) lui Gheorghe
Rakoczi 1 la Constantinopol, raporta acestuia, la 26 februarie/8 martie
1633, ca Neagu, fiul lui Basarab voievod [asadar, nepotul lui Nicolae
Basarab si stranepotul lui Barbu III Craiovescu (Barbu Neagoe), amintit
mai sus], 1-a cautat, relatandu-i ca “este ruda cu Matei voievod, deoarece
si mama lui Matei voievod a fost fiica marelui Basarab voievod™™. Desi
Stanca din Hotarani si Brancoveni, mama lui Matei, de altfel, putin
cunoscutd, nu avea nici o legaturd de rudenie cu Neagoe Basarab si
evident nu-i putea fi fiica.

De fapt, Matei Basarab a mers chiar mai departe decat Radu
Serban 1n incercarea de legitimare a descendentei sale din vechea dinastie
domneascd, ajungidnd pand la... Radu Negru! Acesta aparuse chiar la
1635, o data cu inceperea refacerii bisericii domnesti din Campulung de
ciatre Matei Basarab, cand adevaratul ctitor al acesteia, Basarab I,
inmormantat acolo, era de mult uitat, fiind inlocuit acum cu Radu Negru,
nascut nu de vreo traditie legendara, ci din contopirea prin identificare a
lui Negru voda (personaj fictiv creat in cancelaria domneasca la 1549
desemnand pe cel mai vechi “Intemeietor” al Tarii Roménesti)’ cu Radu I
(1377-1385), domn real de aceasta data, care aparea intr-un document de
privilegii emis de el si prezentat la 1635, impreuna cu actele altor domni,
pentru reconfirmarea lui Matei Basarab, de catre ordsenii din Campulung.
Acestia, legati de drumul spre Ardeal pe la Rucar-Bran, si poate sub
influenta povestirii despre “descalecatul” (real in acest caz) Moldovei de
catre Dragos din Transilvania, au adaugat amanuntul cd personajul hibrid
Radu Negru ar fi “descilecat” si el din Tara Ungureasca (Transilvania)®.
Cum Radu Negru, chipurile, ar fi ctitorit biserica domneasca din
Campulung la 1215 (6723) (sic), dupa cele doua inscriptii ale acesteia din

! Ibidem, p. 48-50

2 Paul Cernovodeanu, Din nou despre pretendentul Neagu “Voda” fiul lui “Basarab
voevod” (1633-1644), in RdI, XXXIX (1986), nr. 6, p. 536

3 Constantin Rezachevici, Cronologia critica a domnilor, 1, p. 68, 70 -71

*N. Torga, Inscripfii din bisericile Romdniei, I, p. 131-132
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1636, Matei Basarab o reface in urma cutremurului din 1628, cum vom
vedea, deoarece era din “acel neam adev<arat” al ctitorului'.

De acum inainte neamul domnesc farda nume generic al Tarii
Romanesti (unul singur, dupa conceptia interesatd a timpului, de la
“descalecarea” lui “Radu Negru voievod” pand la vremea respectiva!),
va fi cunoscut sub numele de “Basarabi”. Oamenii de cultura ai vremii se
griabesc si raspandeasca acest concept. In Predoslovia la Molitvenicul
slavonesc tipdrit la Campulung in 1635, chiar un strdin, tipograful loan
Glebcovici, rutean trimis in Tara Romaneasca de Petru Movila,
mitropolitul Kievului, la cererea lui Matei Basarab, il aseaza pe acesta din
urma intre “prea slavitii domni Basarabi, strabunii Domniei tale™.

In fruntea amintitei predoslovii debuta literar invatatul Udriste
Nasturel din Fierdsti, logofat al doilea, cumnatul lui Matei Basarab, cu
versuri slavone “La prealuminata stemad a milostivilor Domni
Basarabi”, un gen de poezie care va face cariera in secolul XVII in Tara
Romaneasca dar si in Moldova, in care punea semnul egalitatii Intre stema
“tarii”, corbul de cununa, si cea a “casei prealuminate si preabitrane,
//A casei preaviteazului neam Basarab”. Versuri reproduse integral in
Pravila de la Govora (1640) si in vechea traducere romaneasca restransa
din Evanghelia invatiatoare de la manastirea Dealu (1644), unde se
pomeneste de “mare neam bésardbesc™.

Toate aceste tiparituri, avand o largd raspandire in spatiul
romanesc si cel al tarilor din jurul acestuia in secolul XVII, au contribuit
in bund masura la fundamentarca notiunilor de “casa” si “neam
basarabesc”, radacinile acestora fiind zugravite adanc in trecut. Astfel, in
stihurile la stema “prealuminatei case a mariilor lor, Domnilor
Basarabi”, aflate in fruntea Antologhionului tiparit la Campulung in
1643, Udriste Nasturel se refera la emblema lui Matei Basarab, “a
voievodului vestit, care tine tara aceasta din veac indepz‘trtat”“. lar in
Predoslavia aceleiasi lucrari comparandu-1 pe Matei Basarab cu asa-zisul
stramos al acestuia, Neagoe Basarab, intreaba semnificativ: “Céaci care
din domnii care au fost mai inainte ai tarii - afara de cel din al carui

! Ibidem, p. 128

2 Aurelian Sacerdoteanu, Predosloviile cartilor romanesti, 1, Bucuresti, 1938, p. 69

3 Ibidem, p. 75; Literatura romana veche, 11, ed. G. Mihailda si Dan Zamfirescu,
Bucuresti, 1969, p. 272-273; cf. si p. 270-271; Stiluri la stema tarii, ed. Tudor Nedelcea,
Craiova, 1995, p. 25-26, 29. Pentru rolul lui Udriste Nasturel in edificarea “mitului
dinastic al Basarabilor”, cf. Dan Horia Mazilu, Barocul in literatura romdna din secolul
al XVII-lea, Bucuresti, 1976, p. 93, 123

* Literatura roméana veche, 11, p. 274
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neam si nume preavestit prealuminitia voastra renumita se tragea ca
urmas, preabunul Basarab Neagoe de odinioara - s-a aratat vreodata
atat de binefacator tarii, ca prea buna domnie a voastri...?”!

Se pare ca tot Udriste Nasturel este cel care, traducand din
greceste In limba romand Viata Sfantului Nifon, a carei redactie initiala
din secolul XVI nu ni s-a pastrat si care nu continea, desigur, echivalenta
“banovetilor” (Craiovestilor) cu Basarabii, a introdus aceasta echivalenta
pentru a dovedi ca familia Craiovestilor apartine neamului
“Basaribestilor™, prin care in vremea lui Matei Basarab se intelegea
familia domnitoare unica, de la “descalecatul” Tarii Romanesti si pana in
vremea lui Matei voda (adica urmasii lui Basarab I plus Craiovestii).

In legiturd cu “banovetii” Craiovesti se afld si introducerea la
cronica internd Istoria Tarii Romanesti, cunoscuta si sub numele de
Letopisetul Cantacuzino, care a alimentat nejustificat de mult si necritic
asa-zisa problema istoriografica a “descalecatului” sau “Intemeierii” Tarii
Romanesti. Inainte de a se descoperi si publica, in 1970, cea mai veche
forma “precantacuzineasca”, a acestei cronici, se credea ca introducerea
amintita a fost redactatd in vremea lui Matei Basarab, o data cu traducerea
si integrarea in corpul cronicii a Vietii Sfantului Nifon, cu care au
termeni comuni’. In realitate Tnsa lucrurile nu au stat asa, iar problema,
perceputa astdzi mai cu seama in sfera nasterii Tarii Romanesti, este prea
insemnatd pentru a trece pe langd ea fara sa o lamurim. De fapt,
introducerea, sau mai bine zis cele doua introduceri, cum vom vedea, ale
cronicii interne, sunt lucrari carturaresti cu scop politic (nicidecum
prelucrarea unor legende sau traditii populare), menite sd afirme chiar de
la inceputul Istoriei Tarii Romanesti vechimea si nobletea banovetilor
(marilor bani) Basarabi-Craiovesti si nicidecum sa lamureasca problema
aparitiei Tarii Romanesti, cum se crede in zilele noastre.

' Ibidem, p. 276. Pentru Udriste Nasturel ¢f. Dan Horia Mazilu, Udriste Ndsturel,
Bucuresti, 1974; idem, Un ctitor de cultura romdneasca Udriste Nasturel, in MI, XIX
(1985), nr. 4, p. 23-26; Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori, p. 215; Virgil
Cdndea, Umanismul romdnesc in veacurile XVI-XVIII, in M1, XIV (1980), nr. 1, p. 21-
22; Razvan Theodorescu, Epoca lui Matei Basarab, rascruce a vechii culturi romdnesti,
in RdI, XXXV (1982), nr. 12, p. 1334, p. 126, 130, cf. si f. 124-132. Pavel Chihaia crede
ca introducerea cronicii interne a fost alcatuitd de un partizan al Cantacuzinilor intre
1665 si 1670 (De la “Negru Voda” la Neagoe Basarab, Bucuresti, 1976, p. 45-46), iar
Sergiu losipescu cd a fost redactatd din dorinta de legitimare a Cantacuzinilor in
deceniile 7-9 ale secolului XVII (Letopisetul Cantacuzinesc i traditia istorica, p. 1883).
2 Petre S. Nasturel, Recherches sur les redactions greco-roumains de la “Vie de Saint
Niphon II”, patriarche de Constantinople, in RESEE, V (1967), nr. 1-2, p. 63-68

3 P.P. Panaitescu, /nceputurile istoriografiei in Tara Romdneascd, p. 199; N. Stoicescu,
“Descdalecat” sau intemeiere?
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In cea mai veche formid a cronicii interne, pastrati intr-o forma
araba, tradusd dupa un manuscris grecesc, de patriarhul Macarie Zaim de
Antohia, datand dinainte de octombrie 1658, cand Macarie a parasit Tara
Romaneascd cu manuscrisul cronicii', la inceputul acesteia nu se vorbea
decat de “‘cucerirea” (nu ‘“nedescdlecarea”) Tarii Romanesti de catre
Negru voievod din Transilvania pe rand Dambovita pana la Cémpulungz.
Aceasta forma nu putea fi mai veche de 1549, cand am vazut ca a aparut
Negru voda intr-un act al cancelariei domnesti. Dupa 1658, in forma
cantacuzind a cronicii, aceastd introducere e modificatd: Negru Voda e
inlocuit cu Radu Negru, care, cum aminteam, aparuse o datd cu refacerea
de catre Matei Basarab a bisericii domnesti din Campulung, ctitorita,
chipurile, de acest Radu Negru, “mare herteg pre Amlas si pre Fagaras”,
care se pogorasc pe apa Dambovitei “cu toata casa lui si cu multime de
noroade: rumani, papistasi sasi, de tot feliul de oameni™.

In sfarsit, o a doua (din punct de vedere cronologic) introducere,
plasata insa inaintea celei de mai sus, chiar la Tnceputul cronicii interne,
apare in vremea lui Serban Cantacuzino sau Constantin Brancoveanu,
ambii “Basarabi” (Craiovesti), nepotul, respectiv, stranepotul de fiica a lui
Radu Serban. In ea se vorbeste de colonizarea romanilor care s-au
despartit de romani (teza care apare si la Grigore Ureche si Miron Costin),
trecand Dundrea pana la Olt si Nicopolul (Mic), adicd Turnu (Magurele),
intr-o variantd mentionandu-se chiar valeatul 6738 (1230). “Atunce s-au
ales dintr-insii boierii care au fost de neam mare. Si pusera banoveti
un neam ce le zicea Basarabi, sa le fie lor cap (adeca mari bani)”,
avand scaunul succesiv la Turnu Severin, Strehaia si Craiova® (omitand
insd Mehadia, de la care vine numele de Mehedinti, premergator celui al
banatului Craiovei, deoarece cetatea Mehadiei nu s-a aflat niciodatda in
stapanirea Craiovestilor). Ce rost avea aceasta a doua introducere, plasata
inaintea celei referitoare la “pogorarea” lui Radu Negru?

Pana acum nu s-a observat ca ea se refera strict doar la “Basarabii”
urmasi de sange ai lui Radu Serban, dintr-o ramurad deosebitd de cea a lui
Matei Basarab. Daca acesta din urma s-a declarat, cum vom vedea indata,
urmas a lui Radu Negru, domnilor din familia lui Radu Serban 1i s-a

! Virgil Candea, Letopisetul Tarii Romdnesti (1292-1664) in versiunea arabd a lui
Macarie Zaim, p. 674

2 Ibidem, p. 681

3 Istoria Tarii Romdnesti, ed. 1960, p. 2 Editorul a pus eronat virguli dupa “papistasi”, in
realitate fiind vorba de “papistasi sasi”.

4 4. A . . o . . . ..
Ibidem, p. 1. Intr-o varianta: “Si pusera numele de le zice Basarabi banovefi, adica ban
mare’”.
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atribuit, suprasolicitandu-se, o origine inca si mai veche, din “banovetii”
Basarabi, care ar fi condus in dreapta Oltului, chipurile, inainte de venirea
lui Radu Negru in stanga Oltului si Intemeierea Tarii Romanesti. Era de
fapt o genealogie fantezistd, de proslavire a familiei domnesti, datorata
unui cronicar de curte, fictiune de care n-a scapat mai niciuna din casele
domnitoare europene in Evul Mediu si uneori chiar in Epoca Moderna.
Istoricii care au luat si mai iau de bune astfel de afirmatii, cautandu-le
justificari in traditie si legenda populara, dau dovada in cel mai bun caz de
naivitate, i sigur nu cunosc mecanismul de realizare al unor astfel de
texte, care la vremea respectivd nu erau socotite exagerdri. Oare despre
Petru Movila mitropolitul Kievului si arhiepiscop al Rusiei Rosii, si
familia sa, nu se spunea cd se trag din eroul roman Mucius Scaevola "',
si asta cam tot pe atunci pe cand Matei Basarab se declara urmas al lui
Radu Negru?

Intr-adevir, in 1635, cand la Campulung aparea Molitvenicul, in
care, cum am vazut, tipograful I. Glebcovici si Udriste Nasturel
preamareau pe domnii Basarabi, casa si neamul Basarab sau basarabesc,
socotit, se intelege, singurul neam domnesc al Tarii Romanesti, in acelasi
oras Matei Basarab tocmai reficea biserica manastirii domnesti’,
daramata de cutremurul din 1628. Pisania acesteia, fixata dupa 20/30
august 1636, desigur cu aprobarea, dacd nu chiar in versiunea domnului,
aratd pe Matei Basarab ca fiind din neamul primului ctitor al bisericii,
nimeni altul decat “Radul Negrul Voevod, care au fost de-nceput
desccarleccartorol Terii Rumcarnesti”, fiind, asadar, “si Marii Sa de intr-
acea ruda bun<a, si de intru acel neam adewd)mt”s, sau, dupa versiunea
inscriptiei oragenilor din Campulung, “pentru c-au fost §i Mariia Sa
dentr-acia rudca) bun«a i adeviarata, » 4 Iata-1, deci, pe Matei Basarab
facand parte explicit din vechiul neam domnesc al descalecatorului Radu
Negru! Cum pana acum neamul sau (Craiovesc) era deja cunoscut sub
numirea de Basarabi, se intelege ca de acum inainte tot neamul domnesc,
incepdnd de la voievodul “descalecator” urma sa poarte apelativul de
Basarabi sau neamul Basdrdbesc.

In actul solemn din 1639 pentru indepartarea calugarilor greci
abuzivi din manastirile domnesti, Matei Basarab pomeneste, asadar,

' Constantin Rezachevici, Petru Movild (1596-1646) un reprezentant de seamd al
culturii ortodoxe in Ucraina §i Tarile Romdne, in “Arhiva romaneasca”, S.N., CLVI
(1996), t, I1, nr. 1, p. 65-66

? ¢f. Pavel Chihaia, op. cit., p. 134

3 N. Torga, Inscriptii din bisericile Romdniei, p. 128. In aceeasi inscriptie se arati ca Tara
Roméneasca, zidita si savarsitd de Radu Negru voda, este “mosia lui” Matei Basarab.

* Ibidem, p. 129
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“scaunul mosilor nostri” si “scaunul nostru basarabesc [...] acei domni
mosneni tarii”'. La 27 noiembrie/6 decembrie 1640 reia prevederile
hrisovului anterior, mentionand tot “neamul nostru basdrabesc”, cu “cei
domni mosnenii tarii”, care au zidit multe biserici si manastiri’, repetand
aceleasi formule si in documentul din anul urmator pentru interzicerea
inchindrii marilor manastiri la Muntele Athos’, iar la 10/20 aprilie 1647 se
referd din nou la “neamul nostru basarabesc™

Contemporanii sdi acceptd faptul ca Matei Basarab se trigea,
chipurile, din dinastia intemeietorului Tarii Romanesti si aceasta era
numitd “neamul basarabesc”. Contopirea intre cele douid notiuni,
vechea dinastie, faira nume de familie, si cea noud a Basarabilor
(Craiovesti) s-a infaptuit deplin in lunga domnie a lui Matei Basarab.
Acest fapt fiind recunoscut si peste hotare, chiar dupa moartea domnului.
Astfel, trimisul imperial la Poartd, Rudolf Schmid, raporta imparatului de
la Viena la 10/20 august 1643 ca Matei voievod, pe care turcii il socotesc
ca pe un al doilea Mihai Voda (Viteazul), se tragea “din sangele vechilor
voievozi™, iar un deceniu dupa disparitia lui Matei, actul lui Leon Tomsa
din 27 martie/6 aprilie 1665 amintea pe “raposatul Matei Basarab, carele
s-au tras si domnia lui din acel neam basarabesc™

Cum Matei Basarab nu a avut mostenitori, urmasii din ramura lui
Radu Serban: Constantin Serban (1654-1658), Serban Cantacuzino (1678-
1688), botezat de cel din urma, care ii era unchi, cu numele de botez al lui
Radu Serban, Constantin Brancoveanu (1688-1714) si Stefan Cantacuzino
(1714-1716), au preluat numele de familie Basarab, care in conceptia
secolului XVII era similar celui al Craiovestilor. Ca atare, 1n inscriptia din
1683 care mentiona refacerea manastirii Bistrita, ctitoria lui banului Barbu
I Craiovescu, Constantin Brancoveanu, pe atunci mare spatar, consemna
reparatia anterioara a lui Preda mare vornic Brancoveanu, bunicul sau, pe
care il numea cu deplin temei “den ndrodul (neamul-n.a.) Barbului’

! Catalogul documentelor Tarii Romanesti din Arhivele Statului, IV, Bucuresti, 1981, p.
592-593; N. lorga, Studii si documente cu privire la istoria romdnilor, IV, Bucuresti,
1902, CL XXII; Nicolae Stoicescu, Matei Basarab, Bucuresti, 1982, p. 44-45

2 Catalogul documentelor Tarii Romdnesti din Arhivele Statului, V, Bucuresti, 1985, p.
111-113

3 Hrisovul Iui Mateiu Voivod Basarab pentru desrobirea sfintelor mandstiri inchinate
din anul de la facerea lumii 7149 iar de la Hrisov 1641, dat in scaunul Tdrgoviste,
Bucuresti, 1860

* Virgil Draghiceanu, Despre mandstirea Campulung, in BOR, LXXXII (1964), nr. 3-4,
p- 285

5 Hurmuzaki, IV, p. 671

® Dan Plesia, Neagoe Basarab (II), p. 141
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(prin mama acesta se tragea din Parvu I Craiovescu, fratele lui Barbu I) si
apoi pe cea executatd lacasului prin stradania sa, ca unul care “da spre
tatca) tragandu-se dam» veachia dunga a Craiovestilor, cari i
Basarabesti sa chiama, si da spre muma, si mai dan batrana §i
impdrdteasca Casd a Cantacuzenilor™

In al doilea deceniu al veacului XVIII, dupd ce mai bine de un
secol au controlat domnia Tarii Romanesti, Basarabii-Craiovesti s-au
retras de pe scena politica, lasand amintire un nume dinastic pe care l-au
extins la ambele neamuri domnesti din secolele XIV-XVII, cu mare
rasunet in istoria nationala.

Aplecandu-se concluziv asupra celor de mai sus, vedem ca o
familie domneasca a Basarabilor apare tocmai atunci cand vechea
dinastie a urmasilor lui Basarab I dispare in primele decenii ale secolului
XVIL In vremea noastrd istoricii vorbesc, conventional, de “Basarabi”,
dar urmasii lui Basarab I din secolele XIV-XVI nu s-au numit asa,
neavand un nume generic de familie. Radu Serban (1601; 1602-1610;
1611), din familia (c/lanul) Craiovestilor, a cautat sd-si legitimeze domnia,
o datd cu care ajunge la tron o noud dinastie, prin stabilirea unei
descendente din vechea dinastie, intitulandu-se oficial “nepotul” lui
Neagoe, din familia lui Parvu I Craiovescu, care, ca domn (1512-1521) se
declarase fiul nelegitim al lui Basarab cel Tanar Tepelus (1474-1482, cu
intreruperi) din ramura Daneasca a vechii dinastii. Astfel, cu numele
domnesc Basarab (dupa cel de botez al tatdlui sau natural) a devenit
veriga de legaturd intre vechea si noua dinastie, iar numele sdu domnesc
Basarab va deveni o data cu Radu Serban, dupa 1601, pentru intdia oara
nume de familie dinastica. A fost o simpla coincidenta ca el a fost si cel
de botez al lui Basarab I, intemeietorul primei dinastii, care insa, repet, nu
avea la vremea sa un nume generic.

Dupa moartea lui Neagoe Basarab, in secolul XVI, si alte rude
Craiovesti ale sale au pretins domnia, declardndu-se ‘“‘fii” ai acestuia;
Barbu III Craiovescu (Banul Maracine) obtinand-o in 1536 sub numele de
Barbu Basarab, iar fiul sdu, Nicolae Basarab, a folosit chiar cel de-al
doilea onomastic ca nume de familie in peregrinarile sale de pretendent
domnesc prin Europa (1566-1574). Insa doar Radu Serban, dupid 1601, ca

"'N. Torga, op. cit., p. 194-195
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“nepot’ al lui Neagoe Basarab, desi intre ei nu existd decat o rudenie
departata in sanul clanului Craiovesc, la nivel de inceput al secolului XVI,
a izbutit sa impuna noua dinastie Tn scaunul domnesc. Cu toate cd nu a
urmadrit aceasta, ci doar recunoasterea legaturii cu vechea dinastie, prin
asa-zisa descendenta din Neagoe Basarab, si nici nu a semnat cu numele
de familie Basarab, acesta i-a fost atribuit atit pe plan intern cdt §i pe
cel extern in vremea domniei sale, cind a si luat nastere, insusi Radu
Serban folosindu-1 ca nume de familie pentru fiul sau Ion voda Basarab.

Ruda acestuia, de asemenea departata in cadrul clanului Craiovesc,
Matei din Brancoveni, a urmat exemplul lui Radu Serban, declarandu-se
si el, In vederea legitimarii, un timp, la Inceputul domniei “nepot” al lui
Basarab voda (Neagoe). Dar cum numele domnesc al acestuia, Basarab,
fusese deja folosit ca nume de familie in timpul lui Radu Serban, el l-a
adoptat ca atare chiar de la inceputul domniei, devenind, astfel, Matei
Basarab (1632-1654). Mai mult, el nu s-a oprit ca Radu Serban la asa-zisa
descendentd din Basarab-voda (Neagoe), ci s-a declarat, cel putin din
1636, urmas al intemeietorului vechii dinastii legitime, Radu Negru (!),
personaj creat ad-hoc la 1635-1636, cu prilejul restaurdrii bisericii
domnesti din Campulung si infiintdrii aici a unei manastiri domnesti.

In acest personaj, care nu e legendar, ci o posibila creatie cu scop
politic, am spune azi, la care au contribuit si ordsenii din Campulung, ce
isi doreau confirmate, cu acest prilej, privilegiile, care Tncepeau cu cele
ale unui Radu voievod (Radu I, 1377-1385), s-au contopit “intemeietorul”
Tarii Romanesti Negru Voda, aparut in cancelaria domneascda doar din
1549, cu Radu I, cel mai vechi voievod cunoscut in 1635-1636, rezultand
atunci “descalecatorul” Radu Negru plasat la 1215... stramosul lui Matei
Basarab!

Dar lucrurile nu s-au oprit nici aici. De vreme ce Matei voda facea
parte din “neamul basarabesc”, identificat cu cel al Craiovestilor, si se
tragea din Negru Voda, rezulta ca si vechea dinastie legitima, care pornea
de la acesta trebuia sa se numeasca Basarabeasca si sa se identifice cu
Craiovestii. In lunga domnie a lui Matei Basarab s-a produs, asadar,
contopirea Craiovestilor cu vechea dinastie domneasca, sub numele de
Basarabi sau neamul basarabesc. Atat de bine a intrat in constiinta
publica aceasta contopire, determinata de orgoliul lui Matei Basarab, incat
si astdzi multi istorici nu fac deosebirea cuvenita intre dinastia urmasilor
de sange ai lui Basarab I, adevaratul Intemeietor al Tarii Romanesti, si cea
a Craiovestilor (Basarabii-Craiovesti) de dupad 1601.

Orgoliul nu 1l caracteriza doar pe Matei Basarab. Dupd moartea
acestuia fara urmasi, Basarabii-Craiovesti descendenti din Radu Serban,
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de la Constantin Serban la Stefan Cantacuzino, care cu totii poarta numele
de familie Basarab, chiar daca doi dintre ei il au si pe cel mai vechi si
imparatesc de Cantacuzino, o datd ajunsi in scaunul domnesc, sau doar
luptand pentru acesta, si numeroasele lor rudenii, si-au dorit o ascendenta
inca si mai veche decat cea pretinsa de Matei, asadar, anterioara lui Radu
Negru. Ca atare, autorul cronicii lor de curte, asa-zisul Letopisef
Cantacuzino, a creat o a doua introducere la aceasta, plasata in fruntea
cronicii, inaintea celei referitoare la “descédlecatul” lui Radu Negru, care si
ea data doar de dupa 1658. In aceastd a doua introducere, care e tot o
creatie politica si nicidecum o traditie cu iz istoric, cum percep eronat cei
mai multi cercetatori ai perioadei, Basarabii (Craiovesti) descind din
colonisti ai romanilor, fiind alesi sa conduca tinutul de la dreapta Oltului
ca “bonoveti” (bani mari), inainte ca Radu Negru, din cealalta introducere,
sd descalece la stinga Oltului si sd ctitoreascd la 1215 (!) biserica
domneasca din Campulung, cum afirma inscriptiile din 1636 de la biserica
manastirii din Campulung. Nici un neam domnesc sau boieresc din spatiul
romanesc medieval nu-si confectioneaza vreodatd o origine mai veche, in
care de altfel credea cu tarie. Intelegem, asadar, mandria cu care marele
spatar Constantin Brancoveanu, stranepotul lui Radu Serban si nepotul
postelnicului Constantin Cantacuzino, isi afirma In 1683 originea daltuita
in piatra inscriptieci de la manastirea Bistrita olteana, dinspre tata
tragandu-se din “vechea dunga a Craiovestilor, cari si Basarabesti sa
chiama”, iar dinspre mama din §i mai “batrdna si imparateasca Casa a
Cantacuzinilor”.

Astdzi insd, cand vechile orgolii si pasiuni domnesti au trecut de
mult in istorie, putem numi, prin consens, Basarabi pe urmasii de sange
ai lui Basarab I pand la Alexandru Coconul (+1632) si Mihai Patragcu
(+1655), din perioada ante 1324-1632/1655 si Basarabi-Craiovesti pe
urmasii lui Radu Serban din neamul Craiovestilor, incepand chiar cu
acesta, apoi Constantin Serban, Serban Cantacuzino, Constantin
Brancoveanu si Stefan Cantacuzino, ale caror domnii sunt cuprinse intre
anii 1601 si 1716, interval in care se plaseaza si domnia lui Matei Basarab
din acelasi neam al Craiovestilor.
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HOW THE NAME OF “DYNASTIC” BASARAB AND WHEN IT
WAS ADOPTED BY MATEI BASARAB

Abstract

A critical analysis of the historical origins brings us to the
conclusion that the old dynasty from Wallahia, without a family name,
united with the one of the Basarab’s (Craiovesti), was accomplished
during the reign of Matei Basarab.

The conclusions of the study can be discovered in today’s
historiography when we can generally name Basarabi as the blood
inheritors till Alexandru Coconul (+1632) and Mihai Patrascu (+1655)
from the period 1324-1632/1655 and Basarabi-Craiovesti, begining with
this one, then Constantin Serban, Serban Cantacuzino, Constantin
Brancoveanu and Stefan Cantacuzino, those reigns are present in the
period 1601-1716, the same period where we can place the reign of Matei
Basarab from the same family of the Craiovesti.
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MATEI BASARAB SI CONTRIBUTIA SA LA SUSTINEREA
ORTODOXIEI SUD-EST EUROPENE

ION RIZEA NITA

In anul 1982, cu prilejul implinirii a 350 de ani de la urcarea pe
tron a lui Matei voda Basarab, cunoscutul medievist Nicolae Stoicescu
avea sd publice prima monografie, in limba roméand', inchinatd acestui
“domn bun”, care timp de 22 de ani (20 septembrie 1632 - 9 aprilie 1654)
condusese Tara Romaneasca “ foarte bine si cu dreptate”z. Monografia
avea sd fie Intregitd sase ani mai tarziu de acelasi cercetator, folosind in
acest scop izvoarele documentare publicate pana la acea vreme, dar si
bogata literatura istorica rdmasa de la predecesorii sai.

Aparitia acestei monografii intregite avea sd constituie un
eveniment deosebit de important pentru istoriografia medievala
romaneascd. Caci lucrarea avea sa-l prezinte pe domnul Tarii Romanesti,
descendent din marele neam al CraiovestilorS, in adevarata sa lumina,
ardtandu-i-se meritele de bun conducéator si organizator al treburilor tarii,
de darz aparator al independentei tarii sale - motiv pentru care fusese
considerat de turci ca al doilea Mihai Viteazul -, precum si contributia sa
hotaratoare, de adevarat Mecena, la dezvoltarea artei si culturii bisericesti
si nationale.

Intr-un capitol al monografiei (capitolul II al partii a Il-a)",
distinsul cercetator avea sa aduca in vedere si insemnata contributie, in
plan religios, a domnului Craiovesc, de ctitor si binefacator de lacasuri
sfinte in Tara Romaneasca si in afara hotarelor tarii, intarind astfel
convingerea istoricului C.C. Giurescu cd Matei Basarab este “cel mai

. . . . 5
mare ctitor bisericesc al neamului nostru™”.

' Pand la aceastd datd, singura monografie inchinati lui Matei Basarab, dar care trata
numai politica externd a domnului, fusese scrisa - in limba germand - cu opt decenii in
urma, de catre Ion Sarbu. Dupa 1990, ea a aparut si in limba romana. Vezi Ion Sarbu,
Relatiile externe ale Iui Matei voda Basarab, 1632-1654 (Cu privire la istoria Orientului
European), Timisoara, 1992

2 Istoria Tarii Romanesti, 1290-1690, Letopisetul Cantacuzinesc, editie criticd de
Constant Grecescu i Dan Simonescu, Bucuresti, 1960, p. 107-108. Cf. Alexandru Elian,
Constantin Balan, Haralambie Chirca, Olimpia Diaconescu, Inscriptiile medievale ale
Romaniei, 1, Orasul Bucuresti, 1395-1800, Bucuresti, 1965, p. 789; Stefan Andreescu,
Mai bun n-a fost nici un domn, in M1, an. 111, 1969, nr. 12, p. 26-32

3 Nicolae Stoicescu, Matei Basarab, Bucuresti, 1988, p. 13

* Ibidem, p. 94-125

> C.C. Giurescu, Matei Basarab cel mai mare ctitor al neamului nostru. Stiri noi despre
lacasurile lui, in vol. Prinos .P.S.S. Nicodim, patriarhul Romdniei, Bucuresti, 1946
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Ramas 1n constiinta posteritatii ca un “ctitor desavarsit™' de
“biserici dumnezeiesti si mirenesti’™ in tard si in strdinatate’, Matei
Basarab, prin activitatea sa pusa in slujba Bisericii si a culturii in duh
ortodox, avea sa constituie pentru cercetatorii ultimelor trei decenii un
subiect de referinta in cercetarea lor’, odatd cu descoperirea si publicarea
sistematicd de noi documente aflate in bibliotecile sau fondurile
arhivistice ale asezamintelor religioase din afara hotarelor tarii (in special
de la Muntele Athos)’.

YIdem, Istoria Romdnilor, vol. 111, partea I, Bucuresti, 1944, p. 79

2 Aurelian Sacerdoteanu, Predosloviile cartilor romdnesti, 1, 1508-1647, Bucuresti,
1938, p. 92

3 Numirul ctitoriilor lui Matei Basarab in Tara Romaneasca este de 30, cele mai multe
fiind constructii noi, la care se adaugd numeroase alte lacasuri religioase in afara
hotarelor tarii, fie la sud de Dunare (biserica Sfanta Paraschiva din Vidin, biserica Sfintii
Apostoli din Svistov si, se pare, biserica Sfantul Pantelimon din Vidin, ctitorita in 1633)
sau la Muntele Athos, fie in celelalte doud tari surori, Moldova (manastirea Soveja sau
Dobromira) si Transilvania (biserica din Porcesti). Vezi pe larg la Veniamin Nicolae,
Ctitoriile lui Matei Basarab, Bucuresti, 1982, p. 23-241. Cf. N. Stoicescu, op. cit., p. 98-
102. Vezi si Angela Zubco, Biserica din JTara Romaneasca si Moldova in secolele XIV-
XVII, Chisindu, 2001, p. 25 si 131-134

* Printre cei care s-au ocupat, in studiile lor, de activitatea cultural-ctitoriceasca a lui
Matei Basarab, mentionam: Radu Creteanu, Danii facute de Craiovesti si de Craioveni la
Locurile Sfinte si la Muntele Athos, in MO, an. XXVII, 1975, nr. 7-8, p. 520-531 (studiu
aparut si in vol. Din istoria Arhiepiscopiei Craiovei si a municipiului Craiova, Craiova,
1975, p. 36-47) si Idem, Traditions de famille dans les donations roumaines au Mont
Athos, in Etudes byzantines et post-byzantines, 1, 1979, p. 135-151; Virgil Candea,
Constantin Simionescu, Le Mont Athos. Présences roumaines, Bucuresti, 1979 si Idem,
Prezente culturale romdnesti: Bulgaria, Iugoslavia, Grecia, 1V, Bucuresti, 1987;
Cornelia Pillat, Pictura murala in epoca lui Matei Basarab, Bucuresti, 1980; Veniamin
Nicolae, Ctitoriile lui Matei Basarab, Bucuresti, 1982; Razvan Theodorescu, Epoca lui
Matei Basarab, rascruce a vechii culturi romdnesti, in Rdl, tom. XXXV, 1982, nr. 12, p.
1330-1338; 1. Cristache-Panait, Rolul lui Matei Basarab in cultura romdnilor din
Transilvania, in vol. Matei Basarab si Bucurestii, Bucuresti, 1983, p. 65-70; Vasile
Dragut, Trasaturi majore ale artei romanesti in epoca lui Matei Basarab, in vol. Matei
Basarab si Bucurestii, p. 71-80; 1. Micu, R. Lungu, Aspecte ale patronajului cultural in
timpul domniei lui Matei Basarab, in MO, an. XXXVI, 1984, nr. 5-6, p. 362-372; Petre
S. Nasturel, Le Mont Athos et les Roumains. Recherches sur leurs relations du milieu du
X1V siécle a 1654, Roma, 1986; Virgil Candea, Marturii romdnesti peste hotare. Micd
enciclopedie, vol. 1-11, Bucuresti, 1991 si 1998; loan Moldoveanu, Contributii la istoria
relatiilor Tarilor Romdne cu Muntele Arthos (1650-1863), in intampinarea a 1040 de
ani de la fondarea Muntelui Athos, Bucuresti, 2002; Cristian Moisescu, Arhitectura
epocii lui Matei Basarab, vol. I-11, Bucuresti, 2002 si 2003 etc.

5 Dumitru Nistase, Les documents roumains des archives du couvent athonite de
Simonopétra. Présentation préliminaire, In Zouueixto, tom. V, 1983, Atena, p. 373-389,
care semnaleazd circa 1600 documente (dintre care 808 originale, in rest, copii i
traduceri) dintre anii 1433 si 1848; Dumitru Nastase - Florin Marinescu, Les actes
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Acum, la implinirea a 350 de ani de la moartea lui Matei Basarab,
cand Biserica si Tara il cinsteste din nou, amintindu-i cu mai multa tarie
vrednicele sale fapte crestinesti, pentru care merita “laude netrecatoare si
niciodatd peritoare si care se intind mai departe decat veacul”', socotim
noi de cuviintd, ca un prinos de recunostintd pe care il aducem acestui
mare domn crestin, s& ne oprim in studiul nostru asupra rolului
determinant avut de el in sprijinirea Bisericii, a Ortodoxiei din spatiul
sud-est european (Muntele Athos, Biserica Sarba si cea Bulgard).

Ca urmare, pornind de la constatarea facutd la mijlocul secolului al
XVll-lea de catre calatorul sirian, diaconul Paul de Alep, aceea ca Matei
voda “a zidit multe biserici si felurite manastiri... si le-a facut danii
bogate. $i a facut multe milostenii la lerusalim si la felurite manastiri si
biserici din lume... A zidit in multe locuri™, receptind la justa valoare
cercetarea anterioara si folosindu-ne de noile dovezi istorice scoase la
iveald, vom Incerca sa scoatem in evidenta contributia deosebita adusa de
Matei Basarab la sustinerea Ortodoxiei sud-est europene, contributie
evidentiatd prin importante lucrdri de constructii si de reparatii, prin
bogate danii in bani si in naturd, prin daruiri de carti si de odoare sfinte,
toate aceste binefaceri de care “nu s-au pomenit niciodatd mai inainte”
facand din domnul muntean un demn urmas al inaintasilor sai.

SCURTA GENEALOGIE

Inainte de trece la tema anuntatd, se cuvine si prezentim pe scurt
neamul din care isi are originea Matei Basarab, pentru a ne face o imagine
cat mai completd a profilului sau religios, de ctitor si binefacadtor de
locasuri sfinte, de continuator al stradaniilor ctitoricesti initiate de
inaintasii sai.

roumains de Simonopétra (Mont Athos). Catalogue sommaire, in Zopueixra, Atena, tom.
VII, 1987, p. 275-420; Florin Marinescu, Ta povuovika gyypopa tov Ilpwtarov koi twv
novaov Enpomotauov, Kovtlovuovoiov, Aiovvaiovv koi Ifnpwv tov Ayiov Opoug.
Ipodpous mopovoioon (Actele romdnesti ale Protatonului §i ale manastirilor
Xiropotamu, Cutlumus, Dionisiu si Ivir din Muntele Athos), in Tewpddio epyaoiog,
KNE/EIE, Atena, tom. XI, 1987, p. 214-222, ce prezintad circa 5 300 de documente
romanesti din arhivele manastirilor: Cutlumus, Dionisiu, Iviron, Protaton si Xiropotamu
etc.

" A. Sacerdoteanu, op. cit., p. 92

2 Caldtori strdini despre Tarile Romdne, vol. V1, Bucuresti, 1976, p. 692
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Istoriografia medievala romaneascd recunoaste, in unanimitate, pe
baza izvoarelor documentare existente, cd Matei Basarab este descendent,
pe linie maternd, din neamul boierilor Craiovesti'.

Acest neam de boieri, caracterizat de catre Gavriil Protul in Viata
Sfantului Nifon drept “neam mai ales si mai temétor de Dumnezeu™”, si-a
adus o contributie decisiva, vreme de aproape doua secole - daca socotim
si urmagsii pe linie materna ai familiei lor - la scrierea istoriei Tarii
Romanesti.

Afirmandu-se definitiv in viata politica a Tarii Romanesti, catre
sfarsitul secolului al XV-lea, de cand au detinut principala dregatorie a
tarii, Bania Craiovei, boierii Craiovesti au dat tarii sase domni, cei mai
multi avand domnii relativ lungi si deosebit de importanteS, aceasta fara a
mai socoti aventurile domnesti ale lui Radu Badica, Draghici voda
Gogoase si Serban banul.

In ordine cronologica, Matei Basarab este cel de-al patrulea domn
Craiovesc, dupd Neagoe Basarab (1512-1521), Barbu III Craiovescu
(februarie - aprilie 1536), nepotul lui Parvu I Craiovescu, si Radu Serban
(1602-1611).

Primul inaintas al familiei boierilor Craiovesti, deci si al lui Matei
Basarab, cunoscut documentar, a fost paharnicul Barbu, mentionat la 25
junie 1436, intr-un document pastrat de la domnul Tarii Romanesti,
Alexandru 1 Aldea (1431-1436). Fiul sdu, “jupan Neagoe ban
Strehaianul”, casatorit cu Stana, fiica lui Barbu stolnicul, si apoi cu Vinia,
din familia despotilor sarbi’, a fost tatal celor patru frati Craiovesti: Barbu

! Multe din studiile inchinate Craiovestilor au fost publicate, in perioada interbelica, in
revista “Arhivele Olteniei” din Craiova. Vezi Justin Constantinescu, Florea Firan, Tudor
Nedelcea, Arhivele Olteniei (1922-1943). Bibliografie, Bucuresti, 1983, p. 106-134.
Despre Craiovesti, merita atentia urmatoarele trei lucrari: 1.C. Filitti, Banatul Olteniei si
Craiovestii, Craiova, 1932 (in extras); Stefan Stefanescu, Bania in Jara Romdneascd,
Bucuresti, 1965 (cu capitolul Craiovestii, p. 77-133) si Rizea Nita lon, Boierii Craiovesti
si rolul lor in Ortodoxia romdneasca §i cea sud-est europeand, tezad de doctorat, lasi,
2003, in mms.

2 Gavriil Protul, Viata si traiul Sfantului Nifon, Patriarhul Constantinopolului,
Bucuresti, 1937, p. 14 (extras din BOR, an. LV, 1937, nr. 5-6, p. 281)

3 Este vorba de urmatorii domni ai Tarii Romanesti: Neagoe Basarab (1512-1521), Radu
Serban (1602-1611), Matei Basarab (1632-1654), Constantin Serban Basarab, zis Carnul
(1654-1658) si Constantin Brancoveanu (1688-1714). La acestia addugam pe Barbu III
Craiovescu, nepotul lui Parvu I Craiovescu, care pentru o scurtd perioadd de timp
(februarie - aprilie 1536) a fost domn al Tarii Romanesti.

*DRH, D, p. 138-139

SDIR, B, XVI, I, p- 2; DRH, B, II, p. 8. Vezi si Dan Plesia, Neagoe Basarab. Originea,
familia §i o scurta privire asupra politicii Tarii Romanesti la inceputul secolului al XVI-
lea, 1, In Valachica, Targoviste, an. I, 1969, p. 59
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I mare ban, Parvu vornic, Danciu comis si Radu postelnicl, reprezentanti
ai primei generatii de Craiovesti, pe /inie masculind.

Barbu I Craiovescu (71520), primul din cei patru frati Craiovesti,
casatorit cu Neagoslava sau Neguta, nobila sarba, nu a avut urmasi. Citre
sfarsitul vietii sale, s-a calugarit, sub numele de Pahomie, la ctitoria de la
Bistrita (j. Valcea), impreuna cu sotia sa, devenita Salomeea monahia.

Parvu I Craiovescu (11512)°, casatorit cu Neaga, fiica a boierilor
din Hotarani® si sord cu mama viitorului domn Radu Badica (1523-1524),
a avut patru copii, doi fii: pe Neagoe, care a ajuns domn al Tarii
Romanesti in 1512, fiind primul domn Craiovescs, si pe Preda, mare ban
si “regent”, si doud fiice: pe Vladaia, care s-a cdsatorit cu marele logofat
Valsan (Vlasan) Furcovici si pe Marga, casatoritd cu marele postelnic
Marcea.

Cel de-al treilea boier Craiovesc din prima generatie, Danciu
(+1510)°, s-a casatorit cu Hrusana (Gogosoaia), fiica parcalabului
Gherghina, fratele doamnei Rada, sotia lui Vlad Calugarul, si a avut doi
copii: cel mare a ajuns ban al Craiovei, cunoscut sub numele de Barbu II
Craiovescu, iar cel mic, Draghici Gogoase, a fost pretendent la scaunul
domnesc al tarii in vremea lui Vlad Inecatul (1530-1532).

Ultimul boier Craiovesc, fiu al banului Neagoe “ot Craiova”, Radu
postelnicul (11507)’, apare mentionat drept ctitor al ménastirii Bistrita,

' Cei patru fii ai lui Neagoe ban Strehdianul, Barbu, Parvu, Danciu si Radu, au fost
ridicati de domnul Vladislav-Dan (Vladislav al II-lea) in randul vlastelilor (sing.
viastelin). Titlul de noblete viastelin, preluat din cancelaria sarbeasca, spre deosebire de
titlul de jupan, cu sensul initial de razboinic, boier prin nastere, de sadnge nobil, era
conferit de domn marilor boieri din sau intrati in “Casa domniei” §i care ocupau
principalele dregatorii in stat. Vezi $t. Stefanescu, Bania..., p. 64-65

? Mentionat cu numele pentru prima data intr-un document din 23 martie 1482 (DIR, B,
XII-XIV-XV, p. 173), Barbu I a ajuns mare ban al Craiovei in timpul lui Radu cel Mare.
A detinut aceasta inalta dregatorie a tarii pana la 10 ianuarie 1520. Cf. Nicolae Stoicescu,
Dictionar al marilor dregatori din Tara Romdneasca si Moldova (sec. XIV-XVII),
Bucuresti, 1971, p. 17

3 in documentul din 23 martie 1482, Parvu I Craiovescu apare primul in sfatul {arii, dupa
mitropolitul Macarie, avand functia de “mare vornic”.

4 DIR, B, XVL I, p. 2; DRH, B, II, p. 8 (doc. din 28 ianuarie 1501)

> Dupa Neagoe, urmasii din familia sa, descendenti ai boierilor Craiovesti, si-au zis
Basarabi, nume care a devenit patronomic pentru noua casd domneascad. Vezi Stefan
Stefanescu, Tara Romdneasca de la Basarab | “Intemeietorul” pana la Mihai Viteazul,
Bucuresti, 1970, p. 87

S Timp de aproape trei decenii, Danciu a ocupat importante functii in sfatul tarii: stolnic
(1483-1488), comis (1489-1503), spatar (1505-1507), mare armas (1508), vornic si
comis (1510). Cf. N. Stoicescu, op. cit., p. 18

" in documentele vremii apare in 1489, ca “mare postelnic”. Cf. Ibidem, p. 19

34



alaturi de fratii sai, in actul de danie din 16 martie 1494, din timpul lui
Vlad Calugarul. Casatorit cu Velica, fiica lui Vintila Florescu, a avut doi
copii: pe Parvu II Craiovescu, ajuns mare ban al Craiovei (1523-1529), si
pe Maria, casatoritd cu marele vornic Serban din Izvorani, mare ban al
Craiovei Intre 1535 si 1539.

Cei patru frati Craiovesti: Barbu, Parvu, Radu si Danciu au avut si
o sord, probabil Musa, inscrisa in pomelnicul manastirii Bistrita indata
dupa numele lor. Cisatoritd cu banul Hamza I din Obislav', a avut un
singur fiu, pe Hamza I, ajuns mare ban al Craiovei (1530-1535). Ramasa
vaduva, ea s-a retras in linistea manastirii, intemeind schitul Corbii de
Piatra, de langd mandstirea Arges”.

Din cele de mai sus reiese, aldturi de generatia celor patru frati
Craiovesti, si existenta celei de-a doua generatii de Craiovesti care, pe
linie masculind, este reprezentata de: Neagoe Basarab si Preda banul, fiii
lui Parvu I Craiovescu, Barbu II si Draghici (Gogoase), fiii lui Danciu
Craiovescu, si Parvu II, fiul lui Radu Craiovescu.

Neagoe Basarab (71521) a fost fiul natural al lui Basarab cel Tanar
(Tepelus) si fiul “dupa lege” al lui Parvu I Craiovescu si al Neagéi3. A
ajuns domn al Tarii Romanesti in anul 1512, fiind primul domn Craiovesc
ridicat pe tronul tarii*. impreund cu sotia sa Despina Milita, descendenti
din Brancovicii sarbi, a avut sapte copii. Dintre acestia, Theodosie a ajuns
domn al Tarii Romanesti, imediat dupa moartea tatalui sau, iar doua fiice
- Stana si Roxanda (Ruxandra) - au ajuns sotii de domni: Stana s-a
casatorit cu Stefanita, domn al Moldovei (1517-1527), iar Roxanda a fost
sotia domnitorului Tarii Romanesti, Radu de la Afumati (1522-1529).

Preda banul (71521), fratele lui Neagoe Basarab, fiu al lui Parvu I
Craiovescu, a constituit “regenta”, Impreuna cu Despina Milita, pentru
apararea tronului si pastrarea linistei n tard nevarstnicului mostenitor
Theodosie, nepotul sdu’. Din pomelnicul manastirii Bistrita rezultd c el a

'DIR, B, XVL, I, p. 594

2 Ibidem, p. 40-41; DRH, B, 11, p. 206 (doc. din 1 septembrie 1506)

SLC. Filitti, Craiovestii si rolul lor politic, In AO, an. XIV, 1935, p. 4-5; D. Plesia, op.
cit., p. 47-54; DIR, B, XVI, V, p. 404-405. Boierii adversari Craiovestilor l-au considerat
intru totul fiul lui Parvu I Craiovescu, contestindu-i originea domneasca. Vezi Mustafa
A. Mehmed, Doua documente turcesti despre Neagoe Basarab, In Studii RdI, tom. XXI,
1968, nr. 5, p. 926-928

4 Cf. Academia Romana, Istoria Romdnilor, vol. IV, De la universalitatea crestind cdtre
Europa “patriilor”, Bucuresti, 2001, p. 414

5 Cf. Istoria Tarii Romdnesti, 1290-1690. Letopisetul Cantacuzinesc, p. 42
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fost casatorit cu jupanita Catalina' §i a avut o fiicd, pe Maria, care s-a
casatorit cu Serban, banul din Izvorani.

Barbu II (11530), unul din cei doi fii ai lui Danciu Craiovescu, a
ajuns mare ban al Craiovei in anul 1529, fiind numit in aceastd inalta
dregitorie a tarii de catre Moise voda (1529-1530). Casétorit cu sora
acestuia, nu a avut urmasi. A murit, alaturi de Moise Voda, cumnatul sau,
in lupta de la Viigsoara (29 august 1530), purtatd Tmpotriva lui Vlad
fnecatul (1530-1532)*.

Cel de-al doilea fiu al lui Danciu Craiovescu, Draghici Gogoase,
in dorinta de a ajunge domn al tarii, a Inchinat turcilor partea sa de avere
si a tatdlui sdu’. Vlad Inecatul a trimis la Istanbul pe Serban vornicul din
Izvorani care a reusit sa-1 prinda si sa-1 spanzure. Ca si fratele sau, Barbu
II, nu a avut urmasi.

Parvu II (+1529), fiul lui Radu Craiovescu, a detinut functia de
mare ban al Craiovei (3 februarie 1522 - 4 aprilie 1523; 11 iulie 1523 - 14
aprilie 1529)*, fiind in tot acest timp adeviratul conducator al partidei
boierilor Craiovesti, numiti acum Pdrvulesti, dupa numele sau.

Cea de-a treia generatie a Craiovestilor, si ultima, care, in linie
masculind, poate fi urmaritd documentar pana catre anul 1535 - cand
Craiovestii “se sting” in calitate de dregatori -, este reprezentata de Barbu
II1, fiul banului Preda, fiu al lui Parvu I Craiovescu.

Astfel, documentele vremii ni-1 prezintd pe Barbu III Craiovescu
ca mare ban al Craiovei intre 17 martie 1534 si 30 iulie 1535°, el fiind
numit de domnul tarii Vlad Vintila de la Slatina (1532-1535) in locul lui
Hamza II din Obislav.

Inlaturat din scaunul banesc, in 1535, de citre Radu Paisie (1535-
1545), el a devenit de indatd pretendent la scaunul domniei® si chiar

! Dan Plesia, Contributii la istoricul mandstirii Stanesti (Valcea) si al ctitorilor ei, in
MO, an. XVII, 1965, nr. 5-6, p. 411, n. 31

2 Virgil Candea, Letopisetul Tarii Romdnesti (1292-1664) in versiunea araba a lui
Macarie Zaim, in Studii RdI, tom. XXIII, 1970, nr. 4, p. 685

*DIR, B, XVL, V, p. 405 (doc. din 17 mai 1589)

* N. Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdtori..., p. 46 (autorul a afirmat gresit ca Parvu
IT Craiovescu a fost fiul lui Parvu I Craiovescu, frate cu Preda Craiovescu si Neagoe
Basarab).

> DRH, B, III, p. 235, 287, 289, 296, 299, 308, 312-316, 318-319, 324, 328-329, 332-
334, 339-341, 345

S Pana in anul 1998, istoriografia noastra a identificat pretendentul care a intrerupt
domnia Iui Radu Paisie, in 1536, tocmai cu Draghici Gogoase. Vezi Stefan Andreescu,
Framdantari politice in Tara Romaneasca la inceputul domniei lui Radu Paisie, p. 402
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domn, in februarie - aprilie 1536, in locul acestuia'. Dupa ce Radu Paisie
si-a reluat domnia, Barbu III - cunoscut in documente si sub numele de
Barbu Neagoe sau Barbu Basarab - a fost nevoit s pardseasca tara, traind
in pribegie aproape trei decenii. A murit la Constantinopol, in imprejurari
tragice”.

Chiar daca in calitate de dregatori ai tarii, Craiovestii, stramosi ai
lui Matei Basarab, “s-au stins” la 1535° , In sens biologic neamul lor a
dainuit, prin urmasii lor, pe linie feminina, timp de aproape doua secole.

Vladaia, fiica lui Parvu I Craiovescu, sora a lui Neagoe Basarab si
a lui Preda banul, a avut ca urmas, din casatoria cu marele logofat Vlasan
Furcovici’, pe Datco (Detco), ajuns postelnic (1533) si mare armas (1541-
1545) al tarii’. Neavand copii, Datco, impreund cu sotia sa Calea din
Brancoveni®, a adoptat pe cei trei copii ai varului siu Vlisan: Danciu,
Datco si Radu (din Brancoveni).

' Cf. Constantin Rezachevici, “Banul Mdrdcine” - un domn necunoscut, in M1, s.n., an.
XXXII, 1998, nr. 10, p. 53-58

2 Eudoxiu de Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romdnilor, 11, 1, Bucuresti,
1891, p. 565; N. lorga, Pretendentul Nicolae Basarab in Elvetia, in AARMSI, s. 111,
tom. XII, 1931, p. 42. in ultima vreme, istoriografia medievald romaneasca a reiterat
ideea existentei a trei generatii de urmasi, pe linie masculina, din Barbu III Craiovescu,
care - atestati documentar pana in 1644 - au fost pretendenti la tronul Tarii Romanesti si,
in final, chiar la cel al Moldovei. Este vorba de: a) Nicolae Basarab, fiul lui Barbu III,
care intre 1565 si 1574 a ratacit prin Malta, Imperiul romano-german, Italia, Spania,
Elvetia si Transilvania; b) Basarab voievod “Cremonese” (= din Cremona, sau locuind
un timp in aceasta localitate italiand), fiul lui Nicolae Basarab, care n noiembrie 1599,
profitand de absenta lui Mihai Viteazul, aflat la Alba Iulia, a Incercat cu ajutorul a 6 000
de turci sa ocupe Bucurestii, $i de ¢) Neagu voda Basarab, cel care sustinut fiind tocmai
de ruda sa - pe linie Craiovesca feminina - Matei Basarab, s-a aflat la Constantinopol cel
putin intre anii 1638 si 1644. Vezi pe larg la Constantin Rezachevici, Cronologia
domnilor din Tara Romdneasca si Moldova. Secolele XIV-XVI, vol. 1, Bucuresti, 2001,
p- 200-206. Vezi si: Eugen Denize, Relatii romdno-spaniole in a doua jumdtate a
secolului XVI, in AIIAIL tom. XXIV, 1987, nr. 1, p. 166-167; Paul Cernovodeanu, Din
nou despre pretendentul Neagu “Voda” fiul lui “Basarab voevod” (1633-1644), in Rdl,
an. XXXIX, 1986, nr. 6, p. 535-544

3 St. Stefanescu, Bania. .., p- 915219

* Vlasan (Valsan) Furcovici, fiul lui Radu al lui Furca si frate cu Radu mare spatar (DIR,
B, XVL 1,p. 92si1l, p. 157; DRH, B, 111, p. 289), a ocupat mai multe dregatorii in sfatul
tarii: gramatic si logofat (1516-1520), mare vistiernic (1527-1528), mare logofat (1530-
1531; 1534). Cf. N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori..., p. 103. A fost ucis
pentru “hiclenie” de Vlad Vintild de la Slatina (a. 11 ianuarie 1535). Vezi: DIR, B, XV,
IL, p. 171; DRH, B, II1, p. 313

> N. Stoicescu, op. cit., p. 51. A fost un dregitor devotat lui Radu Paisie. Cf. DIR, B,
XVI 11, p. 304

% Calea din Brincoveni a fost fiica Neacsei, sotia lui Peia mare portar si nepoata lui
Harvat mare logofat. Vezi DIR, B, XVI, II, p. 302-303
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Marga, cea de-a doua fiicd a lui Parvu I Craiovescu, casatorita cu
marele postelnic Marcea', a avut doi copii: pe Matei banul din Caracal,
mort in lupta de la Boian din 1559, impotriva lui Petru cel Tanar (1559-
1568), si pe Valsan (Vlasan) din Caracal, cadsatorit cu Maria, fiica Calei
din Brancoveni, mort in 15682,

Matei banul (71559) s-a casatorit cu Stanca si a avut mai multi
copii: pe Radu postelnic, casatorit cu Maria, fiica lui Stefan, mare clucer,
pe Velica, pe Marga, casdtorita cu Ivan postelnicul, si pe Caplea,
casatorita cu Oxapie aga”.

Valsan (Vladsan) a avut trei fii: pe Danciu din Brancoveni, mare
armas si mare vornic al tarii, pe Datco (11575) si pe Radu din Brancoveni,
ajuns postelnic in 1559*.

Primul, Danciu din Brancoveni, a fost: postelnic (1573-1579),
armas (1581-1582), mare armas (1583; 1588-1591) si mare vornic (1591-
1593)°. Casatorit cu Stanca din Hotarani®, a avut trei copii: pe Matei,
adicd pe Matei Basarab’ - care inainte de a ajunge domn a fost: postelnic
(1603-1605), paharnic (1608-1627) si mare agd (1628) - , pe Barbu
postelnic si pe Calea®.

! Marcea a fost postelnic intre 24 aprilie 1510 si 8 ianuarie 1512. Facem mentiunea ci in
secolul al XVI-lea a mai existat un Marcea. Vezi: DIR, B, XVI, I, p. 162; DRH, B, I, p.
387 (doc. din 2 septembrie 1520).

2 Cf St Stefanescu, Bdania in Tara Romdneascd, Plansa anexd “Genealogia
Craiovestilor” (anexa a fost publicata si In Istoria Romanilor, IV, Bucuresti, 2001).

3 N. Stoicescu, op. cit., p. 70

*lie Chirita, Boierii Brancoveni. Fiii lui Vlasan, in AO, an. XIII, 1934, p. 49-57

> N. Stoicescu, op. cit., p. 49

SDIR, B, XVI, VI, p- 280 51 317 (doc. din 30 iunie 1597 si 24 mai 1598)

7 Numit intai, ca boier, Brdncoveanu, sau din Brdncoveni, dupa mosia Brancoveni -
detinutd de bunica sa Calea -, Matei si-a luat numele de familie Basarab inca din prima
jumatate a lui septembrie 1632, cand s-a aflat la Nicopole, la Abaza Mehmed pasa,
aparand cu acest nume din 8/18 septembrie 1632 in documentele pastrate. Desi modelul
sdu a fost Radu Serban, din aceeasi familie a Craiovestilor, caruia i s-a spus Basarab ca
nume de familie in timpul domniei, Matei s-a declarat - incd din octombrie 1632 -
“nepotul raposatului lo Basaraba voievod”, adica al lui Neagoe Basarab (“fiul nelegitim”
al lui Basarab Tepelus), facand astfel legatura cu vechea familie de domni ai tarii
scoboratori din Basarab 1 “Intemeietorul”. Vezi DRH, B, XXIII, p. 618-619. Cf.
Academia Romana, Istoria Romdanilor, vol. V, O epoca de innoiri in spirit european
(1601-1711/1716), Bucuresti, 2003, p. 110

8 Ilie Chirita, Boerii Brancoveni. Fiii lui Danciu vornicul, in AO, an. XIV, 1935, p. 46-
59 si AO, an. XV, 1936, p. 353-356. Despre legaturile de rudenie dintre Matei Basarab si
Craiovesti, vezi: St. D. Greceanu, Genealogiile documentate ale familiilor boieresti, vol.
II, Bucuresti, 1916, p. 302 si urm.; P. V. Nasturel, Radu Serban si Matei Basarab, in
Albina, 1907-1908, p. 48-49; Ilie Chiritd, Boierii Brancoveni, in AO, an. XII, 1933, p.
370-374
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Cel de-al treilea copil al lui Valsan, Radu din Brancoveni, ajuns in
dregitoria de postelnic in 1559, s-a casitorit cu Neaga din Golesti'. Au
avut o fiica, pe Maria, care s-a casatorit cu David postelnic. Din casatoria
lor au existat trei copii: Stanca, Danciu si Preda Brancoveanu®.

Stanca, casatorita cu marele postelnic Fota, a avut o fiica, pe Visa.
Aceasta s-a casatorit cu Stroe Leurdeanu si a avut doi copii: pe Eustratie
Leurdeanu (Golescu), mare logotﬁtg’, si pe Maria, viitoarea sotie a lui
Serban Cantacuzino, domn al Tarii Romanesti (1678—1688)4.

Preda Brancoveanu a detinut inalte dregatorii in sfatul tarii:
postelnic (1624- 1625), spatar (1629), mare spatar (1636-1644), mare
clucer (1645-1652), mare vornic (1652-1655). S-a casitorit cu Pauna
Grecianu, din casatoria lor rezultdnd doi copii: Ancuta, casatoritd cu
postelnicul Tordache Parscoveanu®, si Papa postelnicul (11655). Papa (din
Brancoveni), casatorit cu Stanca Cantacuzino, a fost tatal lui Constantin
Brancoveanu, zis Basarab, domn al Tarii Roménesti (1688-1714)’.

Primul urmas, pe linie feminina, din Radu I Craiovescu a fost
Maria, casatorita cu vornicul Serban din Izvorani, mare ban al Craiovei
(1535-1539)°. A avut trei copii: pe Marcea postelnic (din Sitoaia), pe
Anca (din Coiani)’ si pe Radu postelnic.

Anca a fost casatoritd cu marele ban Neagoe (1560-1562)" si a
avut doi copii: pe Serban postelnic (din Coiani) si pe Maria.

Maria a fost casatoritd de doua ori: prima data, cu Radu postelnic,
cu care a avut un fiu, pe Serban, viitorul domn Radu Serban (1602-1611)",
iar a doua oara, cu Nica, mare armas si postelnicz.

I'N. Stoicescu, op. cit.,p. 49. Cf. DIR, B, XVL IV, p. 112,379 i V, p. 415

2 St. D. Greceanu, op. cit., p. 319. Vezi si Ilie Chirita, Preda Brdncoveanu, iIn AO, an.
X1, 1932, p. 37-46

3 N. Stoicescu, op. cit., p. 204-205

* Ibidem, p. 144

5 Tordache Parscoveanu, de neam grec, a fost fiul marelui vistiernic Trufanda. Cf. Ibidem,
p. 125

8 Ibidem, p. 226

" Tlie Chiritd, Papa postelnicul Brancoveanu, in AO, an. XI, 1932, p. 176-190.
Constantin Brancoveanu, avand ca doamnd pe Marica, fiica lui Neagu postelnicul din
Negoiesti si nepoata lui Antonie voda din Popesti, a avut un numar insemnat de copii:
patru fii si sapte fiice. Vezi Dan Berindei, Urmasii lui Constantin Brdancoveanu si locul
lor in societatea romdneascd. Genealogie si istorie, in vol. Constantin Brdncoveanu,
redactori coordonatori: Paul Cernovodeanu si Florin Constantiniu, Bucuresti, 1989, p.
276

¥ Serban din Izvorani este amintit in documentele vremii ca mare ban intre 30 august si
18 mai 1539. Cf. N. Stoicescu, op. cit., p. 95

? DIR, B, XVI, IV, p. 198 51 V, p. 365. (doc. din 20 august 1575 si 13 iunie 1588)

19°St. D. Greceanu, op. cit., p. 283
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Din relatia avutd de Radu Serban cu Elena, sotia logofatului
Neagoe din Targoviste, au rezultat patru copii: Ancuta, Basarab (11625),
Elena (Ilinca) si Constantin. Ultimul, Constantin Serban, dupa ce a detinut
dregatoriile de postelnic II (1632-1642) si mare serdar (1646-1648), a
ajuns domn al Tarii Romanesti (1654-165 8)°.

Elena, fiica lui Radu Serban, s-a casatorit cu marele postelnic
Constantin Cantacuzino®, cu care a avut doi copii: pe Stanca si pe Serban
Cantacuzino, viitorul domn al tarii (1678-1688).

MATEI BASARAB - CTITOR SI BINEFACATOR LA
MUNTELE ATHOS

Descendent pe linie feminind din neamul Craiovestilor’ - “neam
care era mai ales si mai temator de Dumnezeu”™ -, Matei Basarab a
intreprins in cei 22 de ani de domnie o activitate cultural-ctitoriceasca fara
precedent in istoria tarii si a Bisericii.

' Cf. N. Stoicescu, op. cit., p. 94. Ca si Matei Basarab, Radu Serban s-a intitulat in actele
sale, de obicei, “nepot raposatului Basarab Voievod”, facand, asadar, referire la Neagoe
Basarab. Fapt interesant, din vremea lui Radu Serban apare, pentru prima data, numele
de familie (dinastic) Basarab, pand atunci fiind folosit de vechea casd domneasca a
urmasilor lui Basarab I - care nu avea nume de familie - doar ca prenume (nume de
botez). Radu Serban este, prin urmare, “adevaratul intemeietor al noii dinastii muntene, a
Basarabilor-Craiovesti”. Vezi Istoria Romanilor, V, p. 38-39. Despre legaturile de
rudenie ale lui Radu Serban cu Craiovestii, vezi si Constantin Rezachevici, Domeniul
boieresc al lui Radu Serban, in “Studii”, tom. XXIII, 1970, nr. 3, p. 469-491

2 DIR, B, XV1, V, p. 406 (doc. din 17 mai 1589). Vezi si Idem, VI, p. 58-59

3N. Stoicescu, op. cit., p. 158

* Ibidem, p. 135

> Asa cum am aritat mai sus, Matei Basarab a fost fiul marelui vornic Danciu din
Brancoveni, care, la rindul sau, a fost fiul lui Vldsan (Valsan) din Caracal si al Mariei,
fiica Calei din Brancoveni. Danciu si fratele sau, Radu postelnicul, au fost nepotii de fiu
ai jupanitei Marga cea batrana, fiica lui Parvu I Craiovescu si sora lui Neagoe Basarab si
a banului Preda. Cf. Ilie Chirita, Originea Brdncovenilor, In AO, an. XIII, 1934, p. 343-
346; idem, Boierii Brancoveni. Fiii lui Danciul vornicul, in AO, an. XIV, 1935, p. 46-
59; N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori..., p. 208-209; DIR, B, XVI, V, p. 404

% Vorbind despre rolul avut de Craiovesti in istoria tarii si a Bisericii, distinsul
academician Stefan Stefanescu avea, de curand, sd afirme: “Prin promovarea noului
european in viata social-economicd a tarii, prin intelegerea rolului pe care il juca
diplomatia in viata statala si in raporturile interstatale, ca si prin Infaptuirile culturale in
vesmant religios, Craiovestii au definit o epoca de referinta in istoria Tarii Romanesti”.
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Sprijinitor al culturii si protector al artelor, el ramane, deopotriva,
pentru posteritate, un mare ctitor de asezaminte religioase in tard si in
afara hotarelor ei, un neintrecut binefacator al Bisericii lui Hristos'.

Urménd pilda strabunului sau Neagoe Basarab, al carui nepot
devotat s-a considerat’, Matei Basarab a ctitorit in Tara Roméneasca nu
mai pugin de 30 de biserici si manastiri, in cea mai mare parte din temelie,
la care se adaugi alte 9 asezaminte reficute, in intreaga tara”.

Dintre acestea, o grija deosebita a acordat-o el ctitoriilor mai vechi
ale neamului sau - boierii Craiovesti si Brancoveni -, care au fost fie
refacute, fie completate cu cladiri noi, fie reparate, ca apoi sa fie intarite
cu importante danii. De aceea, pe buna dreptate, el a fost considerat drept
“cel mai mare ctitor bisericesc al neamului nostru”, “cel mai mare ctitor al
poporului romén in epoca medievald™, la statura exemplului siu
ridicindu-se doar un singur domn, si acesta Craiovesc, Constantin
Brancoveanu.

In afard de ctitoriile ridicate in Tara Romaneasca si in cele doud
tari surori - Moldova si Transilvania® -, Matei Basarab a ctitorit
numeroase alte locasuri sfinte in afara granitelor tarii (Muntele Athos,
Bulgaria, Serbia-Muntenegru), pe care le-a inzestrat cu mari daruri In bani
si odoare, contributia sa la sustinerea Ortodoxiei sud-est europene fiind, in
acest sens, covérsitoare7.

Pornind de la exemplul lui Neagoe Basarab, “ctitor mare a toatd
Sfetagora™, el a fost si un mare ctitor la Muntele Athos. Activitatea sa
ctitoriceasca, de-a dreptul impresionantd, a lasat destule marturii pentru
cercetatorii de astazi, iar hrisoavele sale din anii 1639 si 1640 prin care

! Dintr-un total de 116 danii ale domnului, confirmate documentar, 87 au fost daruite
bisericilor i manastirilor. Cf. I. Micu, R. Lungu, Aspecte ale patronajului cultural in
timpul domniei lui Matei Basarab, p. 363; Istoria Romanilor, V, p. 114

> DRH, B, XXIII, p. 618-619 si idem, XXIV, p. 456-457

3 Vezi pe larg la Veniamin Nicolae, Ctitoriile lui Matei Basarab, p. 23-114 si 117-221
‘c.C. Giurescu, Matei Basarab cel mai mare ctitor al neamului nostru...

5 N. Stoicescu, Matei Basarab, p. 94

% Este vorba despre manastirea Soveja (Moldova) si biserica din Porcesti (Transilvania).

7 Vorbind despre contributia adusi de Matei Basarab la sprijinirea Ortodoxiei sud-est
europene, Nicolae Stoicescu avea sa afirme: “Urmand pilda lui Neagoe Basarab, Matei
(Basarab - n. n. ) a dus o politica de larga sprijinire a popoarelor ortodoxe din
Peninsula Balcanicd, de promovare a unui panortodoxism politic, slujit de cartea
care influente protestante erau incurajate de unii nalti prelati, precum patriarhul Chiril
Lucaris. Vezi N. Stoicescu, Matei Basarab, p. 135

8 Viata si traiul Sfintiei sale parintelui nostru Nifon Patriarhul Tarigradului, in “Archiva

X9

istorica”, I, partea a II-a, p. 133
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era interzisa inchinarea, la manastirile athonite, a unor mari méanastiri din
tard - unele ctitorite de el -, nu a atins cu nimic inchinarile anterioare'.
Asadar, atitudinea sa, de interzicere a inchinarilor de manastiri
romanesti la Locurile Sfinte, nu trebuie inteleasd ca o orientare
“antibizantind”. Dovada o reprezinta chiar bogatele lui daruri in bani prin
care s-au putut reconstrui, repicta si infrumuseta biserici si alte asezaminte
la manastirile: Marea Lavra, Cutlumus, Xenofon, Dionisiu, Hilandar,
Iviron, Simonopetra, Sfantul Pavel, Xiropotamu, Dohiariu si Karakalu.

1. Marea Lavra

Acestel manastiri athonite Matei Basarab i-a acordat o atentie
deosebitd. Cu banii daruiti de el, a fost ridicat “din temelii” (ex BaOpwv)?,
in 1643, la sud-est de catholiconul manastirii, un frumos paraclis in
cinstea Sfantului Mihail al Sinadelor’, dupid cum ne arati pisania: “S-a
construit §i innoit din temelii dumnezeiasca si prea cinstitd biserica
aceasta a parintelui nostru intru sfinti Mihail Sinadon Marturisitorul de
catre stralucitul domn loan Matei voevod al intregii Ungrovlahii prin
participarea si contributia prea cuviosului proegumen chir losif la anul
7151 (1650)... egumenind prea cuviosul parinte chir loasaf. S-a facut
pictura si toate celelalte cu cheltuiala celui de sus domn si ctitor cu
participarea parintelui proegumen chir losif. S-a terminat prezenta pictura
in luna iulie, 12, anul 1643, cu mana lui Marin si Anastasie din orasul
Anavpli™.

In interiorul paraclisului, zugravii au pictat pe Matei si pe sotia sa
Elena (Elina), stand in genunchi si oferind bisericuta Sfantului Mihail,
deasupra lor gasindu-se urmatoarea inscriptie: “Sfantul Mihail al

Sinadelor. Eu Matei Basarab Voevod si Doamna acestuia, Elena™.

! P.S. Nasturel, Le Mont Athos et les Roumains, p. 70

2G. Millet, J. Pargoire, J. L. Petit, Recueil des inscriptions chrétiennes du Mont Athos, 1,
Paris, 1904, nr. 383; Marcu Beza, Urme romdnesti in Rasaritul ortodox, ed. a 1I-a, 1937,
p. 49; T. Bodogae, Ajutoarele romanesti la manastirile din Sfantul Munte Athos, Sibiu,
1940, p. 98-99; P. S. Nasturel, op. cit., p. 80

3 Capul sfantului Mihail, episcop al Sinadelor, a fost daruit Marii Lavre de catre imparatii
bizantini: Vasile al II-lea Bulgaroctonul si Constantin al VIII-lea (976-1028). Vezi:
Gherasimos Smyrnakis, To "Ayiov "Opog (Sfantul Munte), 1903; ed. anastatica, Karies,
1988, p. 393; P. Lemerle, A. Guillou, N. Svoronos si Denise Papa Chrysanthou, Actes de
Lavra, 1, Paris, 1970, p. 46 si 111-114

4N. lorga, Muntele Athos in legatura cu tarile romane, in AARMSI, s. 11, tom. XXXVI,
Bucuresti, 1913-1914, p. 492. Vezi si 1. Moldoveanu, Contributii la istoria relatiilor
Tarilor Romdne cu Muntele Athos, p. 152

5 G. Millet, J. Pargoire, J. L. Petit, op. cit., nr. 385; N. lorga, op. cit., p. 492; V. Candea,
C. Simionescu, Le Mont Athos. Présences roumaines, p. [67]; idem, Prezenfe culturale
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Tot Matei Basarab se pare ca a acoperit cu plumb si a pictat, in
anul 1635, baptisteriul (¢16An) din fata bisericii celei mari a manastirii'.
Drept recunostinta pentru alungarea lacustelor din Tara Romaneasca, cu
ajutorul moastelor Sfantului Mihail al Sinadelor’, domnul muntean a
daruit Marii Lavre doud Evanghelii: una n anul 1641 si cealalta la 1643.
Cea daruita in 1641, in marime de 55%40 cm, este imbracata in argint si
smalf si are o mulfime de iconite, frumos sculptateS. Cealalta este un
manuscris pe pergament din secolul al IX-lea ce are la inceput, sub chipul
Sfantului Mihail, portretul domnului Matei Basarab si al doamnei Elena”.
O insemnare greceasca ne aratd ca: “Aceasta dumnezeiasca i Sfanta
Evanghelie este facuta spre slava de catre Prea Cucernicul si Prea
Luminatul domnul nostru Matei Basarab Voievod si Prea Cucernica
Doamna a acestuia, Elena, si dedicatda Sf. Lavre a Athosului prin harul si
binecuvantarea celui intru sfinti parintelui nostru Mihail Marturisitorul,
Episcop al Sinadelor. S-a dat aceasta cand au venit cu cinstitul sau cap in
Vlahia in anul 7151 (1643), cu insotirea prea cuviosului proegumen
parinte chir losif™.

Marii Lavre Matei Basarab i-a daruit si un frumos Liturghier, cu
scoarte de lemn, scris de ieromonahul Antim din Ianina, pe la 1641°. Adus
la Sfantul Munte de cétre proegumenul losif, Liturghierul, “greu de

romanesti: Bulgaria, lugoslavia, Grecia, IV, p. 196, fig. 221. Cf. P. $. Nasturel, op. cit.,
p- 80; V. Candea, op. cit., p. 499

' G. Millet, Monuments de 1’Athos. 1. Les Peintures, Paris, 1927, p. 152; T. Bodogae,
op. cit., p. 99; P. S. Nasturel, op. cit., p. 82

2 Despre aducerea moastelor Sfantului Mihail al Sinadelor in Tara Roméaneasca, a se
vedea loan Dura, Aducerea moastelor Sfantului Mihail Marturisitorul, episcopul
Sinadelor, de la Sfantul Munte Athos spre venerare in JTarile Romdne (sec. XVII-XVIII),
in GB, an. XLVII, 1988, nr. 4, p. 101-107

3 M. Beza, op. cit., p. 49; T. Bodogae, op. cit., p. 98

* Biblioteca manastirii Marea Lavra, Ms. nr. 97 - A. 97, 227 f. Cf. M. Beza, Biblioteci
mandastiresti la Muntele Athos, Tn AARMSL, an. III, tom. VII, 1934-1936, p. 59; T.
Bodogae, op. cit., p. 98; Gheorghe Buluta, Sultana Craia, Manuscrise miniate si ornate
din epoca lui Matei Basarab, Bucuresti, 1984, p. 29, 43, 50-51, nr. 5; Radu
Constantinescu, Manuscrise de origine romdneascad din colectii strdaine, Bucuresti, 1986,
p. 234, nr. 1180; Virgil Candea, Marturii romdnesti peste hotare. Mica enciclopedie, 1,
p.- 501; Veniamin Micle, Manuscrise romanesti de la Prodromul (Muntele Athos),
Eparhia Ramnicului, 1999, p. 27

> M. Beza, Urme romdnesti..., p. 57. Cf. I. Moldoveanu, Contributii la istoria relatiilor
Tarilor Romane..., p. 151, n. 17

® Biblioteca manastirii Marea Lavra, Ms. nr. 711 - E. 56. Cf. M. Beza, Biblioteci..., p.
59-60; idem, Urme romdnesti..., p. 57; Damian P. Bogdan, Despre daniile romanesti la
Athos, Bucuresti, 1941, p. 21; Gh. Buluta, Sultana Craia, op. cit., p. 57, nr. 15; V.
Candea, op. cit., p. 502
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podoaba pietrilor scumpe”, a fost folosit de calugarii manastirii numai la
slujba Craciunului'.

Pe langa daruirea de carti sfinte, Matei Basarab a donat acestei
manastiri athonite si pretioase obiecte de cult. Astfel, in anul 1644, el i-a
oferit un chivot de argint smaltuit (35%30x16 cm), Infatisdnd o bisericd cu
cinci turle, cu menirea de a se timaia cu el®. Chivotul poarti o inscriptie
greceasca ineditd: “Acest chivot apartine cinstitei si Tmparatestii Marii
Lavre a Sf. Atanasie de la Muntele Athos, anul 1644, daruit de Prea
Cucernicul domn loan Matei si voievodeasa Elena™. Intr-un colt al
chivotului, o semnatura, In romaneste, ne aratda numele mesterului: ”Eu
mesterul Sava Ilie am lucratu™.

In schimbul acestor danii, Matei Basarab a cumparat de la Lavra
parti din moastele Sfantului Mihail, dupa cum aratd insemnarea din 5
noiembrie 1641: “le-am platit cu mult pret si le-am impodobit cu aur si cu
argint si cu pietre si le-am pus Tn manastirea Arnota, sd ne fie noud si
parintilor nostri spre vesnica pomenire”. Peste cinci ani, avem stirea ca a
mai cumpdrat o bucata din mana Sfantului Apostol Filip, pe care a daruit-
o tot manastirii Arnota, ctitoria sa’.

2. Manastirea Cutlumus

La vechea “Lavra a Tarii Romanesti” - manastirea Cutlumus -,
Matei Basarab a continuat sirul daniilor facute de inaintasii sai, incepand
cu Nicolae Alexandru Basarab (1352-1364).

Astfel, de numele sau se leagd repararea picturii catholiconului
acestei mandstiri, pe la anul 1640°, iar prin doud hrisoave (din 18 iulie
1641 si 2 apriliec 1646)" i-a fost reconfirmati acesteia inchinarea
manastirii Clocociov (j. Olt), cu toate posesiunile ei®. Recunoasterea

"' T. Bodogae, op. cit., p. 98

2p. S. Nasturel, op. cit., p. 81; V. Candea, op. cit., p. 508

3G. Millet, J. Pargoire, J. L. Petit, op. cit., p. 117, nr. 355; N. lorga, op. cit., p. 492-493;
M. Beza, Urme romdnesti. .., p. 56-57

4p, S. Nasturel, op. cit., p. 81-82; V. Candea, op. cit., p. 508

> T. Bodogae, Ajutoarele romdnesti..., p. 9. Cf. P. S. Nasturel, op. cit., p. 81

5 T. Bodogae, op. cit., p. 181

7 Grigorie Nandris, Documente slavo-romadne din mandastirile Muntelui Athos, Bucuresti,
1936, p. 174-176 si 184-187. Cf. Virgil Candea, op. cit., p. 496

% Inchinarea manastirii Clocociov s-a facut, in aprilie 1638 sau 1639, catre biserica
Sfantul Nicolae si nu catre cea cu hramul Schimbarea la Fata. Vezi: P. V. Nasturel,
Schitul Clocociov, In RIAF, an. XVI, 1913, p. 117-124; N. Stoicescu, Bibliografia
localitatilor si monumentelor feudale din Tara Romdneascd, I - Tara Romdneascad
(Muntenia, Oltenia si Dobrogea), vol. 11, Craiova, 1970, p. 583-584; P. S. Nasturel, Le
Mont Athos..., p. 70. Vezi si loan Moldoveanu, Contributii la istoria relatiilor
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acestei inchindri a insemnat pentru “Lavra roméneascd” de la Sfantul
Munte venituri noi prin care ea si-a putut continua existenta.

3. Manastirea Xenofon

Ctitorie prin excelenta a boierilor Craiovesti la Sfantul Munte,
mandstirea Xenofon s-a bucurat din plin de ajutoarele date de Matei
Basarab, reprezentantul, pe linie materna, al celei de-a cincea generatii de
Craiovesti.

Ioan Comnen, in urma calatoriei intreprinse la Muntele Athos, pe
la 1700, a putut consemna, cu privire la darnicia domnului Craiovesc de la
Xenofon, urmatoarele: “Vestitul domn al Tarii Romanesti, acel mare si
renumit Matei voievod Basarab, cu cheltuielile sale proprii au zugravit
pridvorul bisericii si toatd trapeza, unde se si afla zugravit, acesta cu
doamna lui, spre vesnica pomenire”. Portretele lor din exonartexul
bisericii, unde ei apar ingenunchiati si tindnd Tn maini modelul edificiului
restaurat, se pastreaza si astazi, fiind o marturie peste veacuri a
munificentei lor.

De la Matei Basarab manastirea Xenofon a primit numeroase danii
consemnate prin documentele din 8 octombrie 1631, 1635-1636, 23 iunie
1636, 4 octombrie 1637, 3 octombrie 1639, 1642, 5 mai 1642, 11 iunie
1650°, privind in mod particular schitul Zdralea g- Dolj)4, pamanturile de
la Recica si Silistea Plopului, precum si doud ocine de la Hurez si
Caciulatesti.

manastirilor Cutlumus §i Zografu din Sfantul Munte Athos cu Tarile Romdne, in
“Anuarul Facultatii de Teologie Ortodoxa”, Bucuresti, 2001, p. 237

" Toan Durd, Proschinitarul lui Ioan Comnen (1701) si stirile cuprinse in acesta despre
romanesti date Sfantului Munte Athos, in vol. Romanii si Athosul, Barda, 2002, p. 47.
Cf. Radu Creteanu, Danii facute de Craiovesti..., In vol. Din istoria Arhiepiscopiei
Craiovei..., p. 42-43

2p, S. Nasturel, op. cit., p. 265; V. Candea, op. cit., p. 533. Cf. G. Millet, Monuments de
I’Athos..., pl. 169; T. Bodogae, op. cit., p. 273; V. Candea, C. Simionescu, Le Mont
Athos..., p. [32]

3 D. P. Bogdan, op. cit., p. 32; V. Candea, op. cit., p. 533-534. Toate aceste documente
se afla astazi intr-un catalog al bibliotecii manastirii Xenofon, purtand nr. 16, catalog pe
care 1l mentioneaza si distinsul cercetator Petre S. Nasturel, in Le Mont Athos..., p. 260,
n. 6 si 266

4 Acest schit, numit mai tarziu Roaba sau Pofaig, a fost inchinat manastirii Xenofon -
inainte de 1520 - de catre ctitorul Barbu I Craiovescu, impreuna cu satele Recica, Silistea
Plopului si cu o baltd. Este prima inchinare a unui asezamant monahal romanesc unei
manastiri din afara hotarelor tarii. Vezi lon Donat, Despre schitul Zdralea sau Roaba, o
ctitorie necunoscuta a Craiovestilor, in AO, an. XV, 1936, p. 322-323
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Astfel, prin hrisovul din 8 octombrie 1631, el a intarit dania mai
veche de 9000 de aspri facutd de Barbu I Craiovescu, ctitorul schitului
Zdralea',

Documentul din 23 iunie 1636 este de asemenea important si
inedit prin aceea ca el s-a declarat fondator la “Xenov” si i-a acordat o
danie de 10 000 de piastri, plus 1 000 aducatorului, plus alte privilegii
cum ar fi acela al dreptului asupra satelor Recica, Silistea Plopului,
helesteele de la Jiu pana la Dunare si alte vechi privilegiiz. La 4 octombrie
1637, el a reinnoit inchinarea la Xenofon a mosiilor schitului Zdralea
(Z&péhn)®, iar la doi ani dupa acestea, la 3 octombrie 1639, a ingaduit
vanzarea robilor schitului Zdralea inchinat la Xenofon®.

Tot prin 1637, dupa ce va fi rezidit biserica mare, pictand acolo tot
ciclul Apocalipsei, Matei Basarab a recladit trapeza mare, chipul sau
aflandu-se zugravit acolo’.

De la Matei Basarab au ramas si o serie de hrisoave prin care el a
intarit anumite proprietati manastirii Xenofon.

Astfel este documentul de la 1641-1642 prin care el a intarit moara
schitului Zépdin asezata “év ta ktquato AAOTNGS” (pe mosiile Alupii?)’,
documentul din 5 mai 1642 prin care a scutit de dari schitul Z8péan’,
pentru ca la 11 iunie 1650 sa-i fie date manastirii Xenofon o vie la
Caciulatesti®.

"In hrisov sunt amintite 14 acte de intarire ale daniei anuale de 9 000 aspri, acte emise de
domnitorii: Neagoe Basarab (1522), Radu de la Afumati (1526 si 1528), Vlad Vintila
(1535), Radu Paisie (1542), Alexandru II Mircea (1575 si 1577), Mihnea Turcitul
(1579), Stefan Surdul (1592), Alexandru cel Rau (1593), Mihai Viteazul (1594), Simeon
Movila (1602), Radu Serban (1607) si Radu Mihnea (1621). Cf. V. Candea, op. cit., p.
533

2 Hurmuzaki-lorga, Documente privitoare la istoria romanilor..., XIV, 1, Bucuresti,
1915, p. 133. Cf. Catalogul documentelor Tarii Romdnesti, IV, p. 358-359; DRH, B,
XXV, p. 357-359

3 Grigorie Nandris, Documente slavo-romdne..., p. 168-174

* Hurmuzaki-lorga, op. cit., p. 132; D. P. Bogdan, op. cit., p. 32; Catalogul
documentelor Tarii Romanesti, IV, p. 133

> T. Bodogae, op. cit., p. 273. Vezi si Gheorghe I. Moisescu, Contributia romdneasci
pentru sustinerea Muntelui Athos in decursul veacurilor, in AO, an. V, 1953, nr. 2, p.
263

6 Hurmuzaki-lorga, XIV, 1, p. 163

7 Ibidem, p. 164

¥ Ibidem, p. 195
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4. Manastirea Dionisiu

Si acestei manastiri athonite, Matei Basarab i-a aratat sprijinul sau.
In arhiva manastirii s-a gasit un hrisov, din 20 februarie 1640, care
confirmi dania de 4 000 de aspri facutd de el manastirii'. Cu aceastd suma
de bani, care a fost intiritd an de an (vezi documentul din 4 mai 16427),
méndstirea a putut si-si refaci in 1647 catholiconul si pridvorul®. Ca
domnul a fost binefacator la aceasta manastire o dovedeste si un hrisov
din anul 1696 (Carte a sfintei manastiri ce se cheama Dionisiati din
Magura Atonului), acordat de Constantin Brincoveanu manastirii, din
care reiese dorinta acestui domn de a urma pilda “pomenitului stramosului
domniei miale Matei Basarab”. Hrisovul este intarit cu “tot sfatul si ai

credinciosilor boiarii nostri”™”.

5. Manastirea Hilandar

Manastirii sarbesti Hilandar, evlaviosul domn Matei i-a daruit, la
1643, o icoana facatoare de minuni a Maicii Domnului’. Icoana este
imbracata in argint si perle, purtdnd insemnarea: “Acest chip sfant si
facator de minuni al Preasfintei Stipanei noastre de Dumnezeu
Nascatoare si Pururea Fecioarei Maria si al vesnicului sau Fiu pe care il
tine in bratele sale neprihanite, cel ce sade pe Heruvimi si slavit de
Serafimi, 1-a Tmpodobit evlaviosul si iubitorul de Hristos, mare si stralucit
domn si gospodar al intregii Tari a Ungrovlahiei, I® Matei Basarab
voievod si cu evlavioasa lui sotie, doamna Elina... Cu binecuvantarea
Prea Sfintitului arhiepiscop si mitropolit Teofil, prin osteneala si prin
zelul meu, al umilului mitropolit al Ienopolei, Longhin Korenici.
Sprijinitori si sfatuitori ai acestei sfinte si dumnezeiesti lucrari au fost
jupanul Stroe, marele vistiernic si jupanul Udriste, al doilea logofat si
jupanul Serban, al doilea vistiernic... S-a sfarsit aceastd lucrare In anul
7551, iar de la Nasterea mantuitoare a Domnului si Dumnezeului si

' P. Nikolopoulos, N. Oikonomidis, lepd Movij Arovvaiov. Katdloyos tov apyeiov
(Manastirea Dionisiu. Catalogul arhivei), In Xouucixo, Atena, 1, 1966, p. 259, clasorul
B, sertar 4 si 6. Cf. P. S. Nasturel, op. cit., p. 150; V. Candea, op. cit., p. 450

2 P. S. Nasturel, op. cit., p. 150

3T, Bodogae, op. cit., p. 167; Gh. Moisescu, op. cit., p. 251. Cf. Radu Creteanu,
Traditions de famille dans les donations roumaines au Mont Athos, p. 139

4 ASB, Ms. nr. 705, f. 78-79. Cf. D. P. Bogdan, op. cit., p. 26; P. Nikolopoulos, N.
Oikonomidis, op. cit., p. 259; V. Candea, op. cit., p. 450

> O inscriptie de pe icoand ne da ca data sigura 15 august 1643. Cf. V. Candea, op. cit., p.
485
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Mantuitor al nostru lisus Hristos, 1643, luna august 15, crugul soarelui 2,
al lunii 7, temelia 20.. oL

Este imposibil ca Matei Basarab sa nu fi acordat Hilandarului si
danii in bani, dar din pacate, faira documente nu putem sustine prea mult.
Stim numai ca Matei Basarab a platit cheltuielile necesare renovarii
trapezei manastirii, la 1645, si aceasta in urma vizitei facute in Tara
Romaneascd, pe la 1637, de catre cuviosul Damaschin, egumenul
ménastirii’. Acesta, dupa o cilatorie in Rusia pentru a strdnge ajutoare, in
drumul sdu de intoarcere spre Sfantul Munte, s-a oprit si in Tara
Romaneasca, fiind primit de Matei Basarab la curtea sa domneasca. Aici
egumenul Damaschin, s-a plans doamnei Elena, sotia domnitorului, ca
ortografia bulgara a tipariturilor de la noi incurca la citit pe calugarii din
manastirile sarbesti. De aceea, pentru a se aduce noi corecturi in sensul
cerut de el, cu ingaduinta lui Matei, el a trimis in Tara Romaneasca pe
ieromonahul Toan, calugir bosniac, pentru a supraveghea corectura®. intre
corectori s-a aflat si un calugir rus, pe nume Rafail’.

6. Manastirea Iviron

Acestei manastiri Matei Basarab i-a dat un hrisov, la 16 ianuarie
1649, prin care i-au fost confirmate inchinarile de asezaminte sfinte din
Tara Romaneasca facute de domnii anteriori®. Astfel, manastirii Iviron i-
au fost recunoscute ca inchinate manastirile Sfanta Treime si metoacele

"' D. P. Bogdan, op. cit., p. 36-37; G. Smyrnakis, op. cit., p. 490. Mitropolitul Longin
Koreni¢ a fost var si urmas al lui Sava Brancovi¢. El si-a parasit scaunul de la Ineu
(Ianopole) pe la 1640, din cauza persecutiei calvinilor. A venit in Tara Romaneasca si s-a
asezat la mandstirea Comana. Vezi Silviu Dragomir, Cdteva date despre mitropolitul
Sava Brancovici, in RT, an. II, 1908, p. 342-349. Cf. S. Anuichi, Relatii bisericesti..., p.
33. Icoana este reprodusa la: M. Beza, Urme romdnesti..., p. 37; N. lorga, Les arts
mineurs en Roumanie, 1, Bucuresti, 1934-1936, fig. 7; V. Candea, C. Simionescu, Le
Mont Athos..., p. 105; idem, Prezente romanesti..., p. 201, fig. 229

ZN. P Kondakov, Monumente de arta crestina in Athos (in 1b. rusd), Petersburg, 1902,
p. 53. Cf. T. Bodogae, op. cit., p. 155

3 Cf. 1. Moldoveanu, Contribufii la istoria relafiilor Tarilor Romdne..., p. 211

* Toan Bianu, Nerva Hodos, Bibliografia romdneasca veche. 1508-1830, tom. I, 1508-
1716, Bucuresti, 1903, p. 171-175; N. lorga, Doamna Elina a Tarii Romdnesti ca
patroand literard, Tn AARMSI, s. III, tom. XVIII, 1932-1933, p. 57-67; E. Turdeanu,
Din vechile schimburi..., p. 169-175

> T. Bodogae, op. cit., p. 154-155

¢ Gr. Nandris, op. cit., p. 190-218; D. P. Bogdan, op. cit., p. 18; Gh. Buluta, Sultana
Craia, Manuscrise miniate..., p. 72 (hrisovul a fost scris pe pergament de miniaturistul
Radu Sarbu); V. Candea, op. cit., p. 487
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acesteia: Tutana, Balteni, Iezerul, Stelea, impreuna cu mosiile lor (35),
satele, viile, pravaliile, figanii si tot ce le mai apar‘;ineal.

Premergdtor acestui act a fost unul din 20 iulie 1648, aflat in
Arhivele Statului din Bucuresti, care a fost de curdnd pus in valoare de
istoriografia noastrd®. Autorul acestui act este tot Matei Basarab care
intareste inchinarea catre manastirea athonitd tot a manastirii Sfanta
Treime cu satele, tiganii si pravaliile ei.

7. Manastirea Simonopetra

Despre aceasta manastire avem doar confirmarea - indirecta -,
aceea ca, intre anii 1640 si 1650, Matei Basarab a contribuit la refacerea
picturii bisericii celei mari a manastirii.

8. Manastirea Sfantul Pavel

Acestei manastiri Matei Basarab i-a confirmat, prin actul din 26
martie 1639, inchinarea ca metoh a manastirii Jitianu (j. Dolj), vechea
fundatie a Craiovestilor. Totodata, domnul i-a fagaduit o danie anuala de
“o mie de bani”. Caci iatd ce spune documentul: “Venind catre domnia
mea de la manastirea Sfet Agora, locasul Sf. Pavel, hramul Sf. Gheorghe,
calugarii si fratii intru Hristos, Teofan egumenul si ceilalti soti ai lui si ne
spuse noua cum locuiesc sfintele manastiri si ne-au daruit noud o carte a
bunilor credinciosi boieri §i raposatilor mosii nostri jupan Barbu banul,
Parvul vornic, Radul comis si Radu postelnic facutd pentru milostenie
facand si mertic in fieste care an, am oranduit si noi sa ia de la vistieria
noastra cate o mie de bani pe an. lar voi sfinti parinti sa ne scrieti pe noi si
parintii nostri in pomelnic la Sfanta proscomidie™.

Mai mentionam si faptul ca aceastd manastire athonita, in anii
1632 si 1635, a primit “drept la cativa bolovani de sare” de la Ocnele
Mari (j. Vélcea). Cum la acea vreme sarea constituia un “privilegiu

! Stoica Nicolaescu, Istoricul mandstirii Sf. Treime (Radu-vodd) din Bucuresti, in
Bucuresti, an. 111, 1937, nr. 1-2, p. 28-33

2 1. Moldoveanu, op. cit., p. 195. Cf. Mdandstirea Radu vodd, pac. XXV/13 bis
(traducere); Peceti, nr. 63; Ms. nr. 256, f. 47-54 (copie)

3T, Bodogae, op. cit., p. 253. Cf. N. P. Kondakov, op. cit., p. 53; G. Millet, J. Pargoire,
J. L. Petit, Recueil..., nr. 522-528. in ultimele doud decenii au fost descoperite in arhiva
manastirii Simonopetra 21 hrisoave de la Matei Basarab. Vezi: Dumitru Nastase, Les
documents roumains des archives du couvent athonite de Simonopétra. Présentation
préliminaire, p. 382; Dumitru Nastase - Florin Marinescu, Les actes roumains de
Simonopétra (Mont Athos). Catalogue sommaire, p. 55, 57-58, 60-66, nr. 219-220, 222-
223,227,230, 232, 236, 238-239, 241, 244, 249-250, 255-256, 261, 264-265, 270-277

4 ASB, Ms. nr. 723, f. 527-528; Catalogul documentelor Tarii Romanesti, IV, p. 621-
622. Cf. Gh. Moisescu, op. cit., p. 262; P. S. Nasturel, op. cit., p. 249
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domnesc”, este clar ca donatorul nu a putut fi decat Matei Basarab,
domnul Tarii Romanesti'.

9. Manastirea Xiropotamu

Refiacand in anul 1647 manastirea Plumbuita, Matei Basarab a
lasat-o pe mai departe inchinatd manastirii Xiropotamu, dupa cum arata
hrisovul din 18 februarie 1647, Faptul cd aceastid mandstire a primit de la
domnul muntean reconfirmarea de manastire inchinatd la Sfantul Munte
dovedeste ca ea nu s-a aflat pe lista celor 39 de manastiri cu statutul de
“slobozite” (neinchinate)”.

10. Minastirea Dohiariu

Manastirea Dohiariu este o altd manastire athonitd careia Matei
Basarab i-a confirmat inchinarea unei manastiri din Tara Romaneasca.
Este vorba de manastirea Slobozia (j. lalomita), ridicatd de postelnicul
grec lanache Caragea®, din veniturile pe care acesta le-a strans de pe
mosiile pe care le-a cumparat in Tara Romaneasca si Moldova’. Actul de
confirmare al inchinarii manastirii Slobozia a fost emis de Matei Basarab
la 14 septembrie 1634°, dupi ce cu doi ani inainte, el oprise de a se mai
face inchindri la locurile sfinte, datorita faptului cd monahii greci,
speculand marinimia roméneascd, intocmiserd acte false de inchinare’.
Mai 1nainte de a confirma aceasta inchinare, domnul muntean a refacut in
intregime mandstirea de la Vaideei, care intre timp se ruinase®.

'Cf. P. S. Nasturel, op. cit., p. 248

2T, Bodogae, op. cit., p. 201; Gh. Moisescu, op. cit., p. 256. Cf. P. S. Nasturel, op. cit.,
p- 173; V. Candea, op. cit., p. 538; DRH, B, XXI, p. 168-175

L Brezoianu, Manastirile zise inchinate si calugarii streini, Bucuresti, 1861, p. 137-
139

* lanache (lane) Caragea a fost fiul marelui postelnic Dumitrascu Caragea (1698-1699),
cel numit caprioara de Aravia 1n Istoria ieroglifica a lui Dimitrie Cantemir. Cf. N.
Stoicescu, Dictionar al marilor dregadtori..., p. 368-369.

> Cf. I. Moldoveanu, op. cit., p. 303-304

¢ Gr. Nandris, op. cit., p. 152-158; DRH, B, XXIV, p. 506-509. Cf. V. Candea, op. cit.,
p. 457

" Cf. Memoriu asupra Monastirilor Romdne puse sub invocatia Locurilor Sfinte din
Orient, Bucuresti, 1863, p. 63-71. La insistentele calugarului Klimis (sau poate
Clement), egumen la Dohiariu, care a adus actul de inchinare original, Matei Basarab a
emis hrisovul de intarire din 14 septembrie 1634, mentionand ca “am vazut Domnia mea
si zapisul...”. Vezi T. Bodogae, op. cit., p. 231

sc.c. Giurescu, Istoria Romanilor, Bucuresti, 1971, p. 433; 1. C. Bercus, Mdanastirea
Sloboziei de pe apa lalomitei, in GB, an. XLIV, 1984, nr. 6, p. 420
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Din actul lui Matei Basarab din 14 septembrie 1634, prin care
inchind Dohiariului manastirea Sloboziei - de aceasta data ctitoria lui - se
vede clar ca aceasta este numai intarirea inchinarii mai vechi facuta de
postelnicul Ianache: “... si a dat Domnia mea satul Vaideei Slobozia si
ocina si vecinii din Cetatile si cu alte mosii si cu vecinii §i cu acea
manastire a Domniei Mele sa fie inchinatd si supusa sfintei si
dumnezeiestii manastiri Dohiariu cum au fost data si inchinata de catre
raposatul Ianache postelnicul. Si am vazut Domnia mea si zapisul lui
lanache postelnicul la méana parintelui egumen inainte de moartea lui
scris, cum Scris este mai sus si cu mare blestem...”". In schimb, monahii
erau obligati sa pomeneascd numele domnului, numele parintilor lui si pe
postelnicul Ianache la fiecare Liturghie?.

La sfintirea noii ctitorii a participat insusi patriarhul ecumenic de
atunci, se pare Chiril Lucaris, care se afla 1n trecere prin Tara
Romaneasca, insotit de un sobor de 500 de preo‘;i3.

Indatd dupa zidire, aceasti noud ctitoric a lui Matei a fost
inzestratd cu mosii, incat a ajuns sa fie una din cele mai bogate in venituri.
Fata de vechile proprietati pe care le-a avut de la Ianache, Matei Basarab
i-a mai adaugat si altele”.

La 10 ianuarie 1635, domnul a dispus ca satul Vaideei sa fie scutit
de impozitul lunar’.

De la 10 noiembrie 1636 dateaza o altda confirmare a lui Matei
citre Dohiariu®, dupd ce la 27 aprilie acelasi an ii intdrise lui Radu
Calarasu din Ciulnita stapanirea peste doua mosii care vor intra si ele in
numarul celor inchinate la Dohiariu’. Si tot in 1636 sau 1637, el a mai
daruit manastirii Slobozia si egumenului Klimis 13 pogoane §i jumatate
de vie pe dealul Naenilor (j. Secuieni), 13 stanjeni din ocina Naenilor si
300 bolovani de sare anual de la ocnele domnesti din Vitioara-Prahova®.

1Gr Nandris, op. cit., p. 152-158; P. S Nasturel, op. cit., p. 206-207

Hrlstofor Ktenas, H ispa povii tov Ipnyopiov kai ai mpoc 1o doviov évoc dmypeoiar
avmg (963-1921), Atena, 1926, p. 48; Gr. Nandris, op. cit., p. 152-157
1. C. Bercus, op. cit., p. 421
4 Gr. Nandris, op. cit., p. 152-157; ASB, Copia ms. nr. 314, f. 589-590
> DRH, B, XXV, p. 9-10
® Catalogul documentelor Tarii Romdnesti, IV, p. 403. Cf. P. S. Nasturel, op. cit., p. 207
" Gr. Nandris, op. cit., p. 161-162. Cf. D. P. Bogdan, op. cit., p. 34; V. Candea, op. cit.,
p. 457
¥ ASB, Copia ms. nr. 314, f. 183v. Vezi si: Gr. Nandris, op. cit., p. 164-168 (si p. 187-
190); Catalogul documentelor Tarii Romdnesti, IV, p. 403-404. Cf. P. S. Nasturel, op.
cit., p. 207; V. Candea, op. cit., p. 457
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La 22 iulie 1639, manastirea Dohiariu a primit - de fapt i s-a
confirmat - posesiunea unei case in Bucuresti', pentru ca in acelasi timp
Matei Basarab sa dezinchine (pentru a doua oard, acum) 22 de manastiri si
sa interzicd inchinarea lor, sub orice formda, la Muntele Athos sau la
celelalte Locuri Sfinte.

Aceasta hotarare, repetatd la 20 noiembrie 16402, a fost in scurt
timp anulata, caci printr-un act din 25 iulie 1652 este confirmata de catre
Matei Basarab inchinarea catre Dohiariu a schitului de la Mastanesti (j.
Prahova) al comisului Apostolache, fratele lui lanache’.

In sfarsit, printr-un document, in limba romana, din 14 ianuarie
1686, emis de Serban Cantacuzino, domnul Tarii Romanesti, este
confirmata intarirea manastirii Vaideei (Slobozia), metohul manastirii
Dohiariu, a unui loc de 200 stanjeni la Pareiati (Fundeni, j. Ilfov), daruit
mai inainte de citre domnul Craiovesc Matei Basarab®.

11. Manastirea Karakalu

Marturie a darniciei lui Matei Basarab fatd de manastirea Karakalu
este prezenta in muzeul acestei manastiri a unui epitrahil lucrat in Tara
Romaneasca, in 1649-1650, din porunca domnului si a sotiei sale Elena’.
Descoperit de cercetatoarea greacd Maria Theochari, epitrahilul daruit de
Matei Basarab este o frumoasd broderie din fir de aur. In culori
multicolore (predomina rosul, albastrul si verdele, culori specifice epocii
lui Neagoe Basarab), sunt reprezentati cei 12 Apostoli, stdnd in picioare,
sub arcade trilobate sustinute de colonete cu baze semanand cu o floare de
lotus®. Epitrahilul are o inscriptie de danie in limba slavond, din care

! ASB, Copia ms. nr. 314, f. 386v-387

? Printr-un hrisov din 27 noiembrie 1640, Matei Basarab a adaugat alte 8 manastiri celor
22 de pana atunci, pentru ca in 1641 numarul total al agezdmintelor religioase care nu
puteau fi inchinate in afara tarii s ajunga la 39. Vezi Cezar Bolliac, Monastirile din
Romdania (Monastirile inchinate), Bucuresti, 1862, p. 465-490. Cf. Istoria Romdnilor, V,
p. 115

3 ASB, Manastirea Slobozia, orig. XX/8; Ms. nr. 314, f. 197-198, 561v-562; Gr.
Nandris, op. cit., p. 221-225; T. Bodogae, op. cit., p. 232; D. P. Bogdan, op. cit., p. 34;
P. S. Nasturel, op. cit., p. 208

* Tezaurele Muntelui Athos (in greceste), Tesalonic, 1997, p. 499. Vezi si: V. Candea,
Tezaurele Muntelui Athos expuse la Salonic. Marturii culturale romdnesti necunoscute,
in ML, s. n., an. XXXII, 1998, nr. 4, p. 7; idem, Marturii romdnesti..., I1, p. 106

5 V. Candea, Marturii romdnesti..., I, p. 492

6 P.S. Nasturel, Un épitrachilion roumain inconnu du monastére de Karakallou, in
Millénaire du Mont Athos, 963-1963. Etudes et Meélanges, 11, Chevetogne, 1965, p. 275-
283 (cu doud plange ale epitrahilului); Maria Ana Musicescu, Broderia medievald
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reiese numele donatorilor (Matei Basarab si doamna Elina) si anul in care
a fost executat si daruit, “anul 7158”".

*

In fine, in ceea ce priveste activitatea ctitoriceasca si de binefacere
intreprinsa de cdtre Matei Basarab la agsezamintele religioase din Grecia,
in afara de cele mentionate pana acum - manastirile de la Muntele Athos -,
istoriografia mai consemneaza existenta unui singur caz. Este vorba de
inchinarea de catre domnul muntean a manastirii Sarindar, ctitoria sa, In
anul 1635, manastirii cu hramul Sfintii Parinti din Epir.

In Condica mandstirii Sarindar, scrisd la 17802, se pastreaza si
copiile a trei documente din vremea lui Matei Basarab (1639-1640; 29
ianuarie 1646; 21 octombrie 1649) care confirma inchinarea manastirii
Sarindar. La manastirea Sfintii Parinti se pastreaza si un Pomelnic, din
vremea lui Matei Basarab, unde la paragraful “Valahia”, sunt trecute
nume de donatori din Tarile Romane, intre acestea aflandu-se si numele
lui Matei Basarab’.

romdneascd, Bucuresti, 1973, p. 44; Maria Ana Musicescu, Ana Dobjanschi, Broderia
veche romdneasca, Bucuresti, 1985, p. 50
''P. S. Nasturel, Un épitrachilion roumain inconnu..., p. 276 (si pl. 2). Cf. Idem, Le
Mont Athos..., p. 218
2 Aceastd Condica, scrisa de Constantin, dascal de slavona la Scoala de la biserica
Stantul Gheorghe Vechi din Bucuresti, cuprinde copiile a 209 documente din anii 1540-
1775 privind proprietatile manastirii Sfintii Parinti din Epir.
3CLV. Candea, Marturii romadnesti..., 11, p. 343
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MATEI BASARAB §I CONTRIBUTIA SA LA SUSTINEREA
ORTODOXIEI SLAVE

1. BULGARIA

Legaturile Craiovestilor cu Ortodoxia slava (Bulgaria, Serbia,
Muntenegru, Bosnia-Hertegovina) au fost permanente si durabile,
incepand cu prima generatie de boieri Craiovesti: banul Barbu I
Craiovescu si fratele sau, Parvu vornicul'. Ele au fost continuate, la
inceputul secolului al XVI-lea, de Neagoe Basarab, fiul vornicului Parvu I
Craiovescu, si apoi, in secolul al XVII-lea si inceputul celui urmator, de
catre cei doi domni Craiovesti: Matei Basarab si Constantin Brancoveanu.

In ceea ce priveste contributia lui Matei Basarab la sustinerea
Bisericii Bulgare, istoriografia consemneaza doud biserici ctitorite de el:
una la Vidin si alta la Svistov.

Biserica din Vidin, cu hramul Sfinta Paraschiva (Sfanta Vineri), a
fost ridicatdi de domnul muntean in 1636° sau 1641-1642°. Ea este
construitd din piatra si are o turla scunda. Monumentul conserva pictura
originala, din vremea lui Matei Basarab”,

! Este stiut faptul ca acesti doi Craiovesti au avut sotii de neam sarb: Barbu I Craiovescu
a fost casatorit cu Neagoslava (Cf. Niculae Serbanescu, Legaturile bisericesti, culturale
si politice intre romdni si sarbi, in MO, an. XV, 1963, nr. 5-6, p. 310; Radu Flora, Din
relatiile sarbo-romdne, Panciovo, 1964, p. 29), iar fratele sau, Parvu, s-a recasatorit cu
Elena, fiica Iui Dimitrie Taksi¢ din neamul despotilor sarbi, vard primara cu lovan
Brancovi¢, frate cu Maxim, care a venit In Tara Romaneasca si a ajuns mitropolit. Vezi:
Ion Ionescu, Neagoe Basarab si ctitoriile sale, in MO, an. XXIII, 1971, nr. 9-10, p. 652,
n. 3; Veniamin Micle, Mandastirea Bistrita Olteand, Eparhia Ramnicului, 1996, p. 32.
Mai mult, cercetdtorul Dan Plesia, avand ca argumente inscriptia de la manastirea Dealu
a lui Vladislav II si pomelnicul dat in 1501 de Craiovesti manastirii Sfantul Pavel de la
Athos, a sustinut cd si Neagoe ban Strehdianul, tatal celor doi frati Craiovesti - Barbu si
Pérvu - a fost casatorit, pentru a doua oara, cu Vinia de “de origine sarbeasca si ca facea
parte din acea mare aristocratie sarba, poate chiar urmasa de despoti...”. Vezi Dan
Plesia, Neagoe Basarab, Originea, familia..., 1, p. 59

2. Hrisicu, Cdteva ctitorii romdnesti in Bulgaria, In Boabe de grdau. Revista de culturd,
Bucuresti, an. III, 1932, nr. 3-4, p. 95

c.c. Giurescu, Doud ctitorii ale lui Matei Basarab in Bulgaria, in RIR, Bucuresti, an.
XI-XII, 1941-1942, p. 390. Dupa Ovidiu Marina, biserica a fost ridicatd de Matei
Basarab in 1652. Vezi Ovidiu Marina, lnsemndri din Bulgaria, Bucuresti, 1954, p. 58.
Cf. Dimitrina Mitova Dzonova, Ktitorski portret zupana XVII v. v carkvi Sv.
Pantelejmona v Vidine, in Etudes balkaniques, Sofia, an. XIV, 1978, nr. 4, p. 124;
Veniamin Nicolae, op. cit., p. 115; V. Candea, Marturii romdnesti..., 1, p. 204

4 Petre Constantinescu-lasi, Monumente de arta romdneasca in Bulgaria, in “Revista
criticd”, an. IV, 1930, nr. 3-4, p. 5. Vezi si: llie Barbulescu, O biserica a lui Matei
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A doua biserica, cea din Svistov, are hramul Sfintii Apostoli Petru
si Pavel si a fost construitd in anul 1644'. Pe peretii ei au fost pictate
portretele lui Matei Basarab si doamnei Elena in calitatea lor de ctitori’.

Ambele biserici sunt construite sub nivelul de calcare Inconjurator,
situatie impusa de stapanirea otomana.

Pe langa activitatea ctitoriceascd, de construire de noi asezaminte
sfinte, Matei Basarab a ajutat, prin danii 1n bani, bisericile si manastirile
din Bulgaria. Astfel, numele sau apare la manastirea cu hramul Sfanta
Treime din Veliko Tarnovo printre domnii roméni care au facut danii

. “ A ~" 3
acestul asezamant sfant”.

2. SERBIA

Cat priveste contribugia adusa de catre Matei Basarab la sustinerea
Bisericii Sarbe, documentele vremii ne dau informatii Tn acest sens.
Astfel, un hrisov din 20 noiembrie 1644, aflat la Muzeul Bisericii
Ortodoxe Séarbe din Belgrad, confirma ajutorul anual de 4 000 de aspri
acordat de Matei Basarab manastirii Paprada’. Un alt hrisov (datat 14
martie 1644)5, emis din Targoviste de catre domnul muntean, Intireste o
danie a sa de 6 000 de aspri acordatd manastirii Studenica®. Aceastd danie

Basarab la Vidin, in “Arhiva”, an. XXXI, 1924, p. 123-125; D.M. DzZonova, op. cit., p.
123-124

''C.C. Giurescu, op. cit., p. 390-391; O. Marina, op. cit., p. 58; Valentin Antonov, Des
vestiges roumains a Svistov, in RESEE, an. XVI, 1978, nr. 1, p. 163-164; V. Candea, op.
cit., p. 199

ZA. Vasilev, Ktitorski portret, Sofia, 1960, p. 76-80 (cu fig. 41); D. M. DZonova, op.
cit., p. 123-124 5i 127

V. Candea, op. cit., p. 203. Cf. C. Velichi, Documente §i carti romdnesti din Bulgaria,
in RI, Bucuresti, an. XXII, 1936, p. 112-121

* Tlie Barbulescu, Cercetari istorico-filologice, Bucuresti, 1900, p. 54; idem, Relations
de Roumains avec les Serbes, les Bulgares, les Greci et la Croatie, en liaison avec la
question macédo-roumaine, lasi, 1912, p. 274; Emil Turdeanu, Din vechile schimburi
culturale intre romadni §i iugoslavi, in CL, an. III, 1939, p. 173; Marcel Romanescu, Mile
domnesti in Srem §i Hertegovina, in AO, an. XIX, 1940, p. 71-74; Silviu Anuichi, Relatii
bisericesti romdno-sarbe in secolele al XVII-lea si al XVIII-lea, Bucuresti, 1980, p. 33
(dateaza documentul 1n anul 1645). Vezi si V. Candea, Marturii romdnesti..., 11, p. 251

5 Hrisovul, un pergament, cu pecete, avand dimensiunile de 45,5 x 39 cm, se afla in
biblioteca manastirii, cu numarul de inventar 96. Cf. V. Candea, op. cit., p. 276

® Tlie Barbulescu, Relations de Roumains..., p. 275; Angelina Vasili¢, Riznica Manastira
Studenice, Belgrad, 1957, p. 63-64; Silviu Anuichi, op. cit., p. 33. Cf. Gheorghe Lazar,
Contributii privind relatiile romdno-sarbe pe baza unor documente de la mijlocul
secolului al XVII-lea, In SMIM, tom. XIV, 1996, p. 133-141
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a fost intaritd apoi de catre Grigore Ghica, domnul Tarii Romanesti,
printr-un hrisov din 19 ianuarie 1662".

Matei Basarab a intretinut prin danii si alte doud manastiri
sarbesti: Milesevo (1633)” si Sopo&ani®.

Un ultim hrisov cunoscut, din 15 iunie 1646, aflat in arhiva
manastirii Savina (Muntenegru), ne confirma ajutorul acordat de domnul
muntean méanastirii Trebinje din Bosnia®.

CONCLUZII

Din cele prezentate mai sus, cu privire la contributia adusa de
Matei Basarab la sustinerea Ortodoxiei sud-est europene, se pot trage
urmatoarele concluzii:

Descendent pe linie materna din neamul Craiovestilor - “neam
carc era mai ales si mai temator de Dumnezeu” -, Matei Basarab a
intreprins in cei 22 de ani de domnie o activitate cultural-ctitoricesca fara
precedent in istoria tarii si a Bisericii.

Sprijinitor al culturii si protector al artelor, el raméne, deopotriva,
pentru posteritate, un “ctitor desavarsit” de asezaminte religioase 1n tara si
in afara hotarelor ei, un neintrecut binefacator al Bisericii lui Hristos.

In afard de ctitoriile ridicate in Tara Romaneasca (30), Matei
Basarab a ctitorit numeroase alte locasuri sfinte in afara granitelor tarii
(Muntele Athos, Bulgaria, Serbia), carora le-a daruit Insemnate sume de
bani si le-a Inzestrat cu odoare si carti sfinte.

Urmand exemplul strdbunului sdu Neagoe Basarab, el a fost un
mare ctitor si binefacator la Muntele Athos. Documentele istorice
existente confirma faptul ca 11 din cele 20 de manastiri athonite au fost
ajutate de domnul Craiovesc.

De darnicia lui Matei Basarab au beneficiat mai multe manastiri si
biserici din Epir, Bulgaria si Serbia.

" Acest hrisov, cu dimensiunile de 45,5 x 29 cm, este un frumos pergament (prezinti
ornamente vegetale in aur si culori). Vezi: E. Turdeanu, op. cit., p. 173; Angelina
Vasilié, op. cit., p. 64; Gh. Lazar, op. cit., p. 133-138, 141-144 (dateaza hrisovul in
martie-august 1662)

2. Anuichi, op. cit., p. 33; V. Céandea, op. cit., p. 274

SE. Turdeanu, Din vechile schimburi..., p. 151; idem, Legaturile romdnesti..., p. 90; V.
Candea, op. cit., p. 275.

* 1. Barbulescu, op. cit., p. 274; M. Romanescu, Patrafirul Buzestilor de la Banja (Boka
Kotorska), in AO, an. XVII, 1938, p. 2; E. Turdeanu, Din vechile schimburi..., p. 173-
174; Damaschin Mioc, Materiale romanesti din arhive strdaine, in SMIM, tom. VI, 1973,
p- 326-328; S. Anuichi, op. cit., p. 33. Cf. V. Candea, op. cit., p. 275

56



Acum, la Tmplinirea a 350 de ani de la trecerea sa la cele vesnice,
vrednicele sale fapte crestinesti cer binecuvantarea si pretuirea eterne din
partea Bisericii si a neamului dreptcredincios din care s-a ridicat, ale carui
insusiri le-a ingemanat 1n fiinta sa aleasa.

MATEI BASARAB UND SEIN BEITRAG ZUR
UNTERSTUTZUNG DER SUDOSTEUROPAISCHEN
ORTHODOXIE

Zusammenfassung

Matei Basarab, dessen Mutter aus der Familie Craiovescu
stammte, einer ausgewdhlten und vor Gott voller Ehrfurcht Familie hat in
seinen 22 Jahren fiirsterlicher Herrschaft eine kulturelle und schopferische
Tétigkheit ohne Beispiel in der Geschichte unseres Landes und unserer
Kirche unternommen.

Als Unterstiitzer und Mézen der Kiinste ist er gleichzeitig in der
Geschichte besonders als Griinder von Kldstern und Kirchen in unserem
Lande und auBler seinen Grenzen, als Wohltuender der Kirche Christi
bekannt.

AuBer der Kloster und der Kirchen, die er in der Walachei (30)
aufgebaut hat, ist Matei Basarab Griinder zahlreicher Gotteshduser aufer
der Grenzen des Landes (Berg Athos, Bulgarien, Serbien), die er mit
groen Summen von Geldern, mit heiligen Objekten und Biichern
beschenkt hat.

Indem er das Beispiel seines Urahnes Neagoe Basarab folgte, hat
er sich als grofer Griinder und Wohltuender des Berg Athos geduBert. Die
historischen Urkunden bestétigen die Tatsache, da3 der Herrscher aus der
Familie Craiovescu den 11 aus den 20 Athoskldstern geholfen hat.

Seiner Grofziigigkeit haben sich mehrere Kldster und Kirchen aus
dem Epir, Bulgarien und Serbien erfreut.

AnlédBlich des Gedéchtnisses von 350 Jahren von seinem Tode
werden seine ewigen und christlichen Taten von der Kirche und dem
ganzen orthodoxen Volke, aus dem er abstammt, gelobt und verehrt.
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MATEI BASARAB SI EPOCA SA

CORNELIU TAMAS

Vilcea a intrat in istorie, pentru Intregul lui trecut, ceea ce a putut
duce si la “fabulatii” pe tema unor domni ridicati din mediul orasenesc
local'. Ne referim la acel Stenemire, originar din Rdmnicu-Valcea, de
meserie tabdcar, ce ar fi ajuns, in anul 1633, domn 1n Tara Romaneasci’.
Avand legaturi comerciale cu orasul Sibiu, el s-a Tmprietenit cu macelarul
Martin Pals, de la care a cumpdrat, pentru cinci porci grasi, niste acte
domnesti, pe care acesta le avea In pastrare. Ajuns in posesia
documentelor, s-a dat fiu de domn si a mers in Imperiul Otoman, unde i-a
fagaduit lui Abasa Pasa bani, dacd 1l va ajuta sd obtind domnia.
Demnitarul turc 1l tine un an de zile pe ldnga el, cu toata cinstea ce i se
cuvenea unui viitor domn, ii scoate firman de domnie si ii da 300 de turci
pentru a-1 1nsoti la Targoviste, capitala tarii. Gheorghe Rékoczi,
principele Transilvaniei, obtine si el domnia, dar pentru Matei Basarab. In
timp ce Stenemire isi urma drumul, Matei Basarab a fost recunoscut de
tard si de Divan, ca domn. La o zi de Targoviste, ii iese Tnaintea lui
Stenemire o solie condusa de mitropolitul tarii, alcatuitd din cei mai de
vaza locuitori din Targoviste, Bucuresti si Ramnicu-Valcea, pentru a-i ura
noului voievod “bun venit”, “a-i saruta haina si a-1 insoti pana la scaunul
sau”. Solia Divanului era insotita si de 200 de soldati transilvaneni, dati
de catre Réakoczi si cateva sute de curteni inarmati. Noaptea, soldatii
transilvaneni 1l prind pe viitorul domn si-1 duc legat la Matei Basarab,
care se¢ afla in Bucuresti. Pentru a nu se afla in conflict cu Abasa Pasa,
Matei Basarab a dat voie soldatilor turci si se reintoarca acasi’. Abasa
Pasa, 1nselat in planurile lui de catre tabacarul din Ramnic care spusese ca
ar fi “os domnesc”, a cerut printr-o solie sa il dea In mana lui. Matei
Basarab, de fata cu solii turci, a cerut ca Stenemire, “care era un om
chipes, sa fie slutit, tdindu-i-se jumatate din nas si buza de sus, fiind, apoi,

n . A . . . ool
inchis in curte, spre mare rusine si batjocura™".

! Corneliu Tamas, Istoria Ramnicului, Ramnicu-Valcea, 1994, p. 74

2G. Kraus, Cronica Transilvaniei, 1608-1665, Bucuresti, 1965, p. 93

3 Corneliu Tamas, Un tabdcar din Rdmnicu-Valcea, domn al Tarii Romdnesti, n
“Reporter”, nr. 56, din 17 februarie 1992

4 Nicolae Stoicescu, Matei Basarab, Editura Academiei, Bucuresti, 1998, 27, nota 6,
considerd ca aceastd informatie a lui G. Kraus, “pare greu de crezut”, dar in Istoria
Romanilor, vol. V, 2003, p. 109, se aratd ca “tendinta unor greci taringradeni de a
incuraja multimea pretendentilor si, mai ales, a falsilor pretendenti ca acel tibacar din
Réamnicu-Valcea, aciuat pe langa Abaza si redat de cétre acesta lui Matei Basarab”.
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MATEI BASARAB (1632-1654), este cunoscut ca insemnat
ctitor de tara, culturd si invatamant, in domnia caruia a fost introdusa
limba roména 1n ritualul slujbelor religioase, a tiparit in romaneste carti si
a adus 1n tara mesteri iscusiti, care au creat la Manastirea Govora o scoala
a artei tipografice, ce va dura aproape doud veacuri, facandu-se, cu timpul,
cunoscuta peste fruntarii. Vocatia de ctitor a lui Matei Basarab, ¢ hotarata,
in primul rand, de un gand politic superior, acela de a ridica 1n fata tot mai
puternica a otomanilor o spiritualitate romaneasca de sine statatoare, care
sa fie reazim si indemn in lupta pentru apararea statului de la nord de
Dunire'. Domnia lui Matei Basarab constituie o epocd de deosebitd
dezvoltare a economiei Tarii Romanesti, atdt in agricultura, cat si in
domeniile mai bine cunoscute ale mestesugurilor si comertului’.
Remarcdm bogdtia in grane si animale, de care vorbesc toti strainii care au
vizitat tara’. O deosebitd atentic s-a acordat viticulturii. Din vremea
domniei lui Matei Basarab s-au pastrat sute de documente de vanzari si
cumpdrari de vii. Un renume foarte bun avea si vinul de Dragasani, “de o
bunitate deosebita si de o culoare aprinsa™.

Sarea se exploata in mari cantitdti, iar domnia realiza un venit
anual de 40.000 taleri, de la ocnele aflate in exploatare’. Una din cele mai
vechi mentiuni cu privire la tehnica extragerii sdrii din Tara Romaneasca,
ne-a ramas din descrierea patriarhului Antiohiei (1653-1658), facuta in
limba araba de Paul de Alep, care au vizitat, impreuna, Ocnele Mari®. El
consemna: “Joi dimineata am plecat din Ramnic si, dupa vreo doua
ceasuri de drum, am ajuns intr-un targ unde este acea ocnd de sare
(Ocnele Mari). In Tara Romaneasca sunt, cu totul, patru localititi unde se
afld ocne de sare (Ocnele Mari, Ocna Mica - Targoviste, Telega, Ghitioara
- Saac) a caror arenda este de o suta cincizeci de mii de reali. Ocnele Mari
este cea mai mare si cea mai cercetatd de toti negustorii din Tara
Turceasca (care vin) sa cumpere sare si sda o Incarce pentru
Constantinopol, caci toatd sarea intrebuintatd in Rumelia si la
Constantinopol este adusd din aceasta tara. Taierea sarii este foarte
anevoioasa (lucratorii) sapa fiecare put de mind, la o adancime de 90
kdme, pana ce dau de sare si tofi care au fost prinsi ca hoti sau se afla la
osanda sunt trimisi in lanturi, de catre domn, la acest loc unde taie sare in

! Corneliu Tamas, Istoria Ramnicului, p. 75
2 Nicolae Stoicescu, Matei Basarab, p. 37

3 Caldtori straini, vol. V, p. 204; 216

* Ibidem, p. 182

> Ibidem, p. 32

¢ Corneliu Tamas, Istoria Horezului, p. 106
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timpul noptii si apoi o scot afara (altii), in timpul zilei. Fiecare bucata este
un bolovan mare, cantarind doua sau trei sute de ocale. Acesti bolovani
sunt ridicati de lucratori cu funii lungi, cu ajutorul unor masini invartite de
cai. Aici am vazut o priveliste de ti se rupe inima, caci atunci, acesti
sarmani nenorociti au iesit din ocna. Nu-i putem privi in nici o alta
lumina, decat ca niste strigoi, care se scoald din mormant, dintre morti.
Dumnezeu sa-i ajute in nenorocirea lor. Tot pamantul acestui tinut este
sarat, caci, de pilda, dupa cum apa unor puturi este saratd, aici este
solidificata si alcatuieste un bloc solid de sare. Aceasta localitate (Ocnele
Mari) este un targ ce cuprinde un numar de biserici. Locuitorii au iesit in
intAmpinarea noastrad. Dupd-amiazd am ajuns la o manastire, peste raul
Bistrita, numitd Dintr-un Lemn™".

Munca la Ocnd este foarte grea, bolovanii erau asezati la gura
ocnei, de asa numitii maglasi, locuitori ai satelor din apropierea ocnelor,
care prestau clacd domniei, munca domneasca’.

Aurul era metalul cel mai cautat in interesul domniei, atat de
necesar §i pentru satisfacerea nesfarsitelor cereri turcesti. Apa Oltului era
bogata in nisip aurifer, care se culegea din timpuri stravechi’. Paul din
Alep intélneste, in albia Oltului, la Cozia, in 1656, “zdgazuri mari facute
din ramasitele unui fel de arbore ce semana cu salcia. La deschiderea
zagazului se inlitura gunoiul si se alegea praful de aur de pe fund™*. Scos
din apele raului, nisipul aurifer, despre care vorbeste si calatorul sirian,
era trecut pe o scandurica de lemn, captusita cu postav, de fibrele caruia se
prindeau fluturasii de aur. Cei care se ocupau cu aceastd migdloasa
indeletnicire erau tiganii zlatari, care lucrau numai in sezonul cald’. Aurul
trebuia dus din vreme la domnie, sub forma de bare sau de “aur sleit”. Cei
care erau pringi ca vand aurul domnesc pe ascuns erau batuti, iar
cumparatorul “pradat”. Acest aur intra in caseta personala a doamnei tarii,
sotia voievodului. Tiganii rudari ai manastirii Cozia erau grupati in sdlase
de aproximativ 50 de familii, conduse de un vataf si plateau o dare anuala
manastirii, intre un taler jumatate si trei taleri, dupa marimea salasului®.
Culegatorii erau obligati sd predea domnului o anumitd cantitate de aur,

U Calatori straini, vol. VI, p. 187. Folosirea la Ocnele Mari a robilor tigani, ca taietori de
sare, aratd o situatie exceptionala, nemaiintalnitd la celelalte saline din restul Tarii
Romanesti. Apud, Corneliu Tamas, Istoria tiganilor din Romania, p. 53

2 Nicolae Stoicescu, Matei Basarab, p. 40

3 Corneliu Tamas, Istoria Ramnicului, p. 85

* Calatori straini, vol. VI, p. 141

5 Corneliu Tamas, Aurul Oltului, 1-11, In “Informatia zilei”, nr. 199, 200 din 17 iunie
1994

8 Ibidem
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: . A PO - !
din cele patru kilograme, cat reusea sa strAnga intr-o campanie de vard .

Pentru munca depusa erau platiti de catre domnie in bani, socotifi in
functie de aurul extras de fiecare silas’.

Pe langa dezvoltarea mestesugurilor, in vremea domniei lui Matei
Basarab mentionam si infiintarea unei fabrici de hartie, la Ramnic’.
Despre existenta ei aflam din prefata scrisa in slavona, de catre Udriste
Nasturel, in Antologhionul tipdrit la Campulung Muscel, in anul 1643.
Autorul lauda actiunea domnului de a infiinta “o moara de hartie”.
Aceasta “fabrica” se afla amplasata pe Iazul Morilor, vecina cu Biserica
Stantul Gheorghe, situara in piata orasului®.

Pe hartia fabricatd la Ramnicu-Valcea se afld, ca filigran, stema
Tarii Romaénesti. Intreprinderea functiona inainte de 1642, iar materialul
produs avea sa fie folosit de tipografia de la Manastirea Govora, cat si de
alte centre tipografice din tard ca: Dealul, Cimpulung, Targoviste’. Moara
a fost la inceput domneasca, apoi a fost preluata de boierii Rudeni, care au
tinut-o pana in 1672-1673, cand au inchinat-o mitropolitului Varlaam si
madnastirii sale din Fedelesoiu, impreund cu Biserica Sf. Gheorghe din
Ramnic®.

Prezenta pe teritoriul Ramnicului a unei fabrici de hartie e un fapt
cu consecinte deosebit de importante pentru viata economica si culturala a
targului. Ea aseaza orasul de pe malul Oltului, 1n secolul al XVII-lea, intre
principalele centre de culturd ale tarii’. Aceasta se remarcd si prin
complexul arhitectonic al Episcopiei, unde domnul Matei Basarab a
efectuat cateva lucrdri®. Un rol important a avut si episcopul Theofil al
Ramnicului, care 1-a indemnat pe Mihai Moxa sa scrie, in anul 1620,
prima istorie “universala” in romaneste. Moxa a introdus in cronologul
sau unele date privitoare la istoria romaneasca si i-a prezentat pe marii
conducatori de osti romani: Mircea cel Batran, Iancu de Hunedoara si
Stefan cel Mare’.

"1dem, Istoria tiganilor, p. 90

2 Idem, Aurul Oltului, loc. cit.

3 Corneliu Tamas, Istoria Ramnicului, p. 75

* Vasile Bilanescu, Corneliu Tamas, Istoria Bisericii “Sf. Gheorghe” din Rdmnicu-
Vilcea, 1998, p. 22

5 Corneliu Tamas, Istoria Ramnicului, p. 75

8 Vasile Balanescu, Corneliu Tamas, Istoria Bisericii “Sf. Gheorghe”, p. 224

" Corneliu Tamas, Istoria Ramnicului, p. 75

8 Veniamin Micle, Ctitoriile lui Matei Brancoveanu, Bucuresti, 1962, p. 93

? Corneliu Tamas, Istoria Ramnicului, p. 75-76
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In perioada lui Matei Basarab, s-a construit peste Olt un pod foarte
marel, ceea ce a usurat trecerea dintr-o parte in alta a raului. In anul 1640,
calatorul Baksici se plangea ca, inainte, in Ramnic, “erau mai multi
catolici decét astdzi’, se pare ci cea mai mare parte a fost asimilatd de
populatia romaneasca™.

“Coborator al domnilor de demult, Matei Basarab a fost un viteaz
din sangele vitejilor; el avea scopurile sale scrise pe steagul pe care il
desfasurase chemand tara in jurul lui; el voia sa aduca 1napoi trecutul,
trecutul de bogétie, de cinste, de putere, de mandrie si de invatatura™,

Manastirea Govora era chemata sa indeplineasca dorinta fierbinte
a domnitorului de a lumina poporul romanesc prin carte, dupa cum insusi
marturiseste in predoslovia Molitvenicului slavonesc de la Campulung:
“Am vazut cd in intreaga tard e foamete si sete, nu, insa, de paine si de
apa, ci dupa proroc de vadita hrana si adapare sufleteasca”.

Meletie Macedoneanul spunea: “Vazand lucru tipograficesc si
luand stirea intocmai despre valoare, am venit a va vestesc daca va v-a fi
plécut”s. Domnitorul, in Ceaslovul slavonesc din 1638, face un calduros
apel catre toti locuitorii tarii, dar, mai ales “pe voi, fratii ce veti veni dupa
noi... sd pastrati cu grija acest dar, vrea sa zic aceasta tipografie si pazind-
o cu Ingrijire, ca un dar prea cinstit, pastrand-o in stapanirea voastra
sigurd si nevatdmata in veci, caci este 0 comoard mai scumpa decat toate
comorile pamantesti, caci aurul si argintul si pietrele sunt comori scumpe
ce infrumuseteazd numai vremelnic trupurile, iar comoara aceasta
infrumuseteaza sufletele omenesti iluminandu-le prin  lumina
nepieritoare”™®. in tiparnita Govorei, in 1639, se tipireste Paraclisul
Precistei, in limbile roméana si slavona, iar in 1640, Pravila cea Mica, in
limba romana, tradusa din slavona de catre Mihail Moxa, de la Manastirea
Bistrita’. A fost tiparita in doud editii, una semnati de mitropolitul
Theofil, pentru Tara Roméneasca si alta pentru Ardeal®. Tot aici va vedea
lumina tiparului si un Ceaslov, in 1640 si Evanghelia invatatoare, din
1642. Aceste tiparituri sunt impodobite cu frumoase initiale si frontispicii,
tiparite dupa moda vremii, in rosu si negm9. Aceasta tipografie a inscris

Y Caldtori strini, vol. V1, p- 180

ZN. lorga, Istoria romdnilor prin calatori, vol. 11, editia a I1l-a, 1928, p. 7

3 Corneliu Tamas, Istoria Ramnicului, p. 76

*N. Torga, Istoria literaturii religioase a romanilor, p. 130

> Bibliografia romdneascd veche, vol. IV, p. 86

6 Aurelian Sacerdoteanu, Predosloviile cartilor romanesti, vol. 1, Bucuresti, 1938, p. 73
" Bibliografia romdneascd veche, vol. 1, p. 108

8 Gherasim Cristea, Istoria Manastirii Govora, Ramnicu-Valcea, 1986, p. 76-77

? Ibidem, p. 77
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noi afirmari romanesti in domeniul cartii si al culturii Tarii Romanesti, la
jumadtatea secolului al XVIl-lea, care vor sluji romanilor de pretutindeni.
Pentru bunul mers al tipografiei si pregatirea cadrelor, Matei Basarab a
infiintat o scoald de tipografi, la Govora, “unde avea sd functioneze si
tiparnita, acordand suma de 1.000 de galbeni pentru tiparitul cartilor si
pentru hrana profesorilor”'. Harnicia cu care s-a lucrat aici, in ambele
domenii - tiparituri si scoald - a facut din Manastirea Govora unul din
asezamintele culturale cele mai de seama ale Tarii Romanesti’.

O frumoasa legenda pastratd pana in zilele noastre, arata ca Matei
Basarab, urmadrit de catre turci, a fugit in grabad, cu cativa curteni
credinciosi, de la Targoviste la Curtea de Arges, a ajuns la Manastirea
Cozia, apoi la Schitul Iezer si, dupa aceea, langa Manastirea Bistrita, in
muntele Arnota. El s-a ascuns intr-un loc cu rachita, de pe acest munte, si
astfel a scapat cu Via‘;éS. In cel dintai an al domniei, in 1633, el ridica aici
Manastirea Arnota, a carei biserica este In forma crucii, cu pridvor adaos
ulterior. La 5, 60 m se ridica arcadele, pe care se inalta boltile*. Este
cladita in stil bizantin, dupa tipul bisericilor romanesti. Planul prezinta la
naos vechea structurd sarbeascda, cu cele patru masive de zidarie,
proeminente, pe care stau turla si cu arcadele oarbe, interioare,
corespunzitoare. Interiorul turlei are opt laturi’. Pronaosul este boltit si
are doua calote sferice asezate pe un sistem de arcuri, rezemate de
console’.

Pridvorul este spatios, tencuit, pe cand restul are caramida
aparentd, fiind addugat mai tarziu. Braul este tencuit, varuit si zugravit cu
linii rosii. Absidele cu cornisele ei de doua randuri dintate si cu ferestrele
cu chenare de piatrd, completeazd ansamblul armonios al elegantei
biserici’. Pictura de la inceputul secolului al XVII-lea este un minunat
tezaur de o nepretuita valoare. Chipul lui Matei Basarab este plin de
maretie si de bunatate. Are staturd inaltd, parul alb, iar ochii plini de
agerime si de pietate. Doamna Elena are coroand frumoasa de aur pe cap,
o haind splendida pe umeri, cu guler mare si cu marginile de blana. Ea are
o privire smerita, cu ochi buni si atenti®. Tatal lui Matei Basarab, marele

! Arhivele Nationale Bucuresti, Ménastirea Govora, XXVI/ 1, vezi Catalog, IV, p. 379,
nr. 821

2 Gherasim Cristea, Istoria Manastirii Govora, p. 81

3 Alexandru Bilciurescu, Mandstirile si bisericile din Romdnia

* V. Drighiceanu, loc. cit.

> Ghika-Budesti, Evolufia arhitecturii in Muntenia si Oltenia, p.- 51

® Ibidem

" Dumitru Cristescu, Sfdnta Mandastire Arnota, Ramnicu-Valcea, 1937, p. 24

¥ Ibidem, p. 39
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vornic Danciu, este reprezentat Intr-o mantie cu bland alba, avand figura
grava si tinand mainile incrucisate pe piept. El a fost adus de la Alba Iulia
si reinhumat in aceastd manastire', de citre doamna Stanca, sotia lui
Mihai Viteazul. Alaturi se afla si mormantul lui Matei Basarab, dintr-o
piatrd de marmura alba, pe care se disting, in relief, stema tarii §i o seama
de trofee si arme, un vultur cu capul intors spre stanga, cu cruce in cioc si
in gheare, cu coif, avand in amandoua partile soarele si luna; se mai vad
steaguri cu cruce, arcuri, tolbe, sageti si un afet de tun, lucrat in baroc
polonez, de un iscusit artist’.

Matei Basarab “au facut multe sfinte manastiri si case dumnezeesti
au facut domnul aici 1n tara”. Si documentul din 1661 nominalizeaza 20
asemenea locasuri3, din care, In Valcea, Mandstirea Arnota. A mai facut
reparatii la un numar de opt cladiri, din care, mentionam pentru judetul
Vilcea pe cele din Govora, Episcopia Ramnicului si Schitul Slatioarele
din Ocnele Mari4, fiind cel mai mare ctitor bisericesc al neamului nostru,
in Tara Romaneascd’. Construirea de manastiri si de biserici intdrite,
adevarate cetati, Inzestra tara si cu un adevarat sistem de fortificatii,
ocolind, astfel, interdictia otomana privind construirea de cetati®.

Din documentele ce le vor prezenta ca emise de cancelaria
domneasca a lui Matei Basarab, reiese faptul ca a luptat pentru scoaterea
unor manastiri de sub tutela greceasca si, in acelasi timp, s-a preocupat
pentru inzestrarea si acordarea de mile locasurilor de cult’. O actiune

! Pe inscriptia de pe mormantul lui Danciu este scris: “Aicea zac oasele C(restinului) si
binecredinciosului (si de bund) ruda boiaren jupan (Danciului) Vornicului Brancoveanu;
caruia prilejuindu-se moarte in Tara Ardealului, acolo i s-au Ingropat trupul, in
Mitropolia Balgradului, in cursul anilor 7108 (1599-1600), iar fiu-sau, prea luminatul lon
Mateiu Basarab voievod, Domnul Tarii Roméanesti, in al 16 an de domnia lui (1646)
trimis-au pe credinciosul Mariei sale Dragomir Vel vornic de-au adus oasele de l-au
ingropat in aceasta manastire (Arnota), care este zidita din temelie de Maria Sa”, dupa D.
Cristescu, Arnota, p. 36-37

2D. Cristescu, op. cit., p. 36: “Aici zace Matei Basarab, cu mila lui Dumnezeu, odinioara
stapan si Domn al Tarii Romanesti, barbat intelept, indurator si milostiv, intemeietor si
innoitor al multor biserici si manastiri i nici o data biruit, ci biruitor si a multor Invingeri
invingdtor prea slavit, dusmanilor infricosat, prietenilor de folos, Imbogatitilor a terei
sale, cel ce, cu multd bogatie si Intru toate indestulat, in lind pace a domnit doudzeci si
trei de ani; a dormit intru Domnul la cinstite batranete si in anul Domnului 1654”, dupa
N. lorga, Inscriptii, p. 204

3 Nicolae Stoicescu, Matei Basarab, p. 97-98

* Ibidem, p. 98

5 C.C. Giurescu, Matei Basarab cel mare, ctitor al neamului nostru, in Pim I P. S.
Nicodim patriarhul Romaniei, Bucuresti, 1946

® Istoria Romanilor, vol. V, p. 114

7 Catalog, 111, p. 659
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deosebita este aceea a eliberarii din rumanie pe diferite cai, cat si
acumularea de noi mosii de catre marii boieri.

La 26 octombrie 1632, Matei Basarab scuteste rumanii Manastirii
Bistrita, din satul Soasul, judetul Vélcea, de a lucra la Ocna Mare', iar
Manastirii Cozia, la 7 octombrie 1632, porunceste ca tiganii acesteia, cati
locuiesc la metoc, la Rdmnic, sa fie in pace si slobozi de toti tiganii rudari
si de Ocna cea Mare, sa fie rudari numai cei scrisi in catastifele manastirii
de demult, si sd fie la Ocna, iar pe tiganul gasit la rudari sd-1 ducd la
manastire si sa-1 bata mult®. Tot Coziei, Matei Basarab, la 12 octombrie
1632, scuteste satele ei: Jiblea, Spinu si Braditeni, cnezi care au fugit in
Tara Ungureasca, de galeatd cu fan, oaie seaca, cal, bou, caserie si alte
slujbe, cum sunt iertati si alti paiasi, ca sd vind din Tara Ungureasca, sa se
poata apuca si ei de loc si de hrana, sa-si dea birul si sa pazeasca podul de
la Jiblea®. Judecii de la Genuneni, de la Bistrita, la 20 octombrie 1632,
vand logofatului Sima, ocinile lor: Radacind vinde o funie si jumatate in
Gruiati si o falcie in Dumbravita, Stanciul, doua falcii in Gruiati; Tudor, o
falcie in Sdpata; Stoica, o falcie In Dumbravita si alta in lunca Neagului;
Stoica Schiopul, o falcie in Silistea de sus; Nazura si Calota din
Genuneni, precum si Tatomir din Fulesti, Parvu si Vlad Cristea din
Cainesti*. La 15 martie 1633, Matei Basarab imputerniceste pe egumenul
Vasile al Bistrifei sa ia niste rumani din satul Cacaleti si sa-i duca la
mosia mandstirii Sdoas, impresurati de logofatul Teodosie Rudeanul
“fiind rudeni puternic’™”.

Necula si fratele sau Radu vand, la 11 aprilie 1633, logofatului
Sima, mosia lor din Pausesti, pe care o Tmpart in doud, cu Radu Doicoiu,
dar nu au vandut mosia din Valea lui Dobre®. Matei Basarab, la 26 aprilie
1633, porunceste camarasilor de la Ocna Mare sa dea 800 de bolovani de
sare, merticul Manastirii Tismana’. Domnul intareste, la 30 aprilie 1633,
satul Calimanesti al Manastirii Cozia de bir si toate darile de peste an, “ca
sa fie sitenii de ajutor la dregerea drumului™®. Si Ministirea Bistrita
obtine de la domnul Matei Basarab, tot la 30 aprilie 1633, scutire de bir si
de toate darile de peste an, “ca sa fie pentru treaba lor”. La 3 mai 163(3),
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domnul Matei Basarab intireste Manastirii de cédlugdrite Slatioarele a
patra parte, cu vad de moard, cu toti romanii din satul Stolniceni,
cumparatura a doamnei Caterina a lui Alexandru voievod cel Batran si
cand a facut manastirea a miluit-o cu aceasta mosie.

Manastirea a tinut mosia 1n pace pana in zilele lui Simion voievod,
cand logofatul Parvu a facut schimb, ludnd Stolnicenii si dand manastirii
satul Bunesti, iar in zilele lui Leon voievod a luat logofatul Vlad satul
Bunesti, ramanand manastirea §i fara Bunesti si fara Stolniceni. Teofil
calugarul, fratele logofatului Parvu, a marturisit cd Stolnicenii au fost
miluiti manastirii, de catre doamna Caterina'. La 8 mai 1633, Matei
Basarab intdreste arhiepiscopului Theofil al Rdmnicului 14 pogoane de
vie, in Dragasani, de la trei judeci, care au vandut fara stirea Episcopiei, si
pe cele ale spatarului Andrei, si a ramas ca episcopul sa dea banii lui
Andrei, iar Episcopiei sa-i ramana viile’. La 14 mai 1633, Sima, al doilea
logofat, cumpard, la Pausesti, partea de ocind a lui Dobrin, fiul lui Radu® ,
de la Jipa, fratele popii Stoica, din siliste, din jos de biserica pana la casa
popii4 si de la Luca cel batran, fiul lui Dicu, loc din silistea de langa vale,
din casa lui Andronie purcaruls. Matei Basarab intareste, la 20 mai 1633,
logofatului Udriste, fiul logofatului Oprea din Sirineasa, partea de mosie a
lui Luca, in hotarul Folestilor. Luca n-a cutezat sa iasa la Divan, ci a fugit,
cand a cerut judecati®. Logofatului Paraschiva si jupanesei sale Comna, le
intareste ocind, 1n sat la Ulmet, Bélteani, Veateli cu rumani si cu megiesii
din Cainesti’. Lui Oprea si Ivan din Vladesti, la 21 iunie 1633, domnul le
intareste mai multe locuri din Vladesti, cu vie de pe vale, cu livada,
pomet, casd si cu coasta, locuri in Coasta Tulburii si in Colnicul lui
Hanis, un loc aproape de locul popii Stan si un loc in Vlidesti®. Manaila
din Brezoi, fiul lui Neagu din Lotru, la 22 iunie 1633, Inchind Manastirii
Cozia partea lui de mosie din Brezoi si Vasilat, cu munte, precizand in
pomelnic ci este pentru nume’, iar domnul o intireste Manastirii Cozia, la
3 iulie 1633 “partea lui Negus si din partea Vasalatului, din uscat si
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La 3 iulie 1633, Matei Basarab intareste oamenilor din satul
Dobriceni Maglasi, judetul Valcea, cu partile lor de mosie cu vii sa fie
slobozi de rumanie, de catre Chisar Rudeanu, paharnic, care nu a luat
decat arvuna ca sa-i scoatd de la magld, de la Ocna Mare, iar Chisar a
ramas de judecatd'. Si satenii din Dobriceni Maglasi, judetul Valcea, la 26
iulie 1633, sunt scosi de catre domn de vecinie, deoarece s-au tocmit cu
Chirca comis si le-a dat arvuna, ca-i va scoate de la magla, de la Ocnd’.
Chisar, fiul lui Chirca, nu a vrut sa primeasca arvuna de la sateni, n-a
ascultat de cartea domnului si a sarit asupra lui Dumitru aprod, 1-a batut
“foarte mult”, cu 300 de toiege si 1-a scos din Divan cu mare rusine,
oprindu-1 si pentru gloaba si inchizdndu-1 in temnita’.

In 1633, Stanciu feciorul popii Ghin din Bujoreni, adevereste popii
Patru din Ramnic ca tatél lui Ghin a pus la el zdlog pentru un codru de la
Galme, in zilele lui Leon voievod, si 1-a mai lasat inca trei ani si banii
luati de la popa Patru, au fost luati pe ceara. Martori: popa Ifrim si popa
Stanislav din Vladesti, Ghiorma pitar, Stoica postelnic, Mihaila parcalab,
Panait croitor, Mitrea macelar si altii. Scrie, toate acestea, Oprea logotﬁt“.
Matei Basarab, la 6 ianuarie 1634, intareste satul Govora manastirii si
egumenului Meletie tipograful, caci ajungand vremea dardpanatoare, toate
satele s-au tulburat si au fugit In tari straine, iar egumenul a adunat niste
oameni fugiti din satele manastirii: Glodul, Barsesti, Ivanesti, Mihaesti,
Manesti si alfi oameni straini, din alte parti, in acel sat, iar Meletie sa fie
egumen pand la moartea sa’. Manastirii Bistrita, la 13 ianuarie 1634, i se
intareste de catre Matei Basarab, vinariciul de la Ocna mare, insa partea
domneasca, aceea cu semnele viilor; Fantana Catarii spre Licura de sus,
spre hotarul Ramnicului, hotarul Vladestilor, Fantana Baii, drumul Morii
in sus de biserica domneasca, Balta Alba, cu toate garlele, facute de mosul
domnului Barbu banu si sa ia a treia parte din vama domneasca, din vama
carelor si din parpar’. Mandstirii Vieros, la 22 ianuarie 1634, domnul ii
intareste ocind si rumani, In satul Dobrusa, judetul Valcea, partea
postelnicului Danciu din Popesti, daruite de acesta, iar Radu Buzescu, fost
mare ban al Craiovei, a rimas de lege si de judecata’. Din 17 martie 1634,
este hrisovul lui Matei Basarab pentru apararea si ‘“scuteala satului
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Govora™'. Vlad si Troita, feciorii popii Stroe, la 17 martie 1634,

adeveresc lui Stanislav si Stanei, sotia sa, ca tatal lor a cumparat o vie la
Budesti, de la Lepadat Haidu, care a fost de mosie a popii Dumitru din
Savarsteani si facand via vanzatoare au rascumparat-o fata popii Dumitru,
Chera cu sotul ei. Martori au fost din Mihaesti si Zatreni®. La 10 aprilie
1634, Stanciu, feciorul popii Minei, vinde lui Stamatie din Pitesti, partea
sa de ocina din Slatioara, a treia parte dintr-o funie cu vii, care a fost a
logofatului Radu’. Matei Basarab intareste, la 10 mai 1634, lui Parvu
logofat Dolofan din Stoenesti, ocind in Berislavesti, cu via din Gruiul
Robului, altd dedini si via de la Vartoape si alte proprietati*. La 15 mai
1634, Matei voievod Intareste lui Stan vornic al doilea din Greci si sotiei
sale Anca, doi vecini din Folesti si Slatioare, iar Radu Buzescu i-a ridicat
zicand ci este vecinul lor. Acum a rimas Andrei spatar Rudeanu de lege”.

Matei Basarab, la data de 13 ianuarie 1634, slobozeste din
rumanie satul Otesani, judetul Valcea, de catre Stroe Preda si Udriste
logofit, feciorii logofatului Oprea din Sirineasa avand mai multe procese’.
Stanciul si Costea, la 26 noiembrie 1634, vand lui Ion Varvora o ocina la
Titesti, o delnita a lui Stan Cremene si locuri cate se vor afla in camp, in
sat, in padure si Tn munte si silistea Corneii’.

Matei Basarab intareste la 18 decembrie 1634, logofatului Udrea si
jupénesei sale Caplea, doi ruméni cu mosiile lor din Radacinesti, partea
fratelui sau, Leca postelnicul, care i-a vandut lui Pavlache Udrea logofat,
care i-a dat fratelui sau banii ca sa-i plateasca lui Pavlache, punandu-si
termen de reintoarcere a banilor, dar neavand putere sa plateasca, i-au
rimas lui Udrea rumanii®. La 21 ianuarie 1635, paharnicul Chirca si
jupéneasa sa Despa din Runcu se invoiesc cu marele pitar Dumitru si cu
marele armas Dragomir sa {ind partea de ocind a lui Dobromir Banu, din
satul Runcu, judetul Valcea, cu ruméanii, ca sa se hraneasca, atat cat vor
trai, din partea mosului lor, iar dupa moartea lor sa ia sus numitii mosia
“sd caza iar la sdnge” si s-au “zapisuit unii la al{ii” si s-au tocmit Tnaintea
domnitorului Matei Basarab’. Postelnicul Dima cu surorile sale: Anca,
Deacsa, Marica si Vilae, copiii marelui pitar Eftimie si ai Vilaei,
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marturisesc ca au dat, dupa cum a lasat mama lor cat a fost n viata si la
moartea ei, partea din Ulita, de la orasul Ramnic, cu vad de moara, locul
si rumanii fiului logofatului Parvu, fiul popii Pangi din Ramnic, pentru
pomenire'. Theofil, arhiepiscop de Ramnic, la 15 aprilie 1635, adevereste
Manastirii Govora ca a venit portariul Radu, cu jupaneasa sa Apostola,
din orasul Ramnic, cu egumenul Meletie si s-au scris in pomelnicul
manastirii, unde se pomenesc ctitorii, la jertfelnic si proscomidie, dandu-i
un loc de casd cu pivnitd si cu gradind, pana in Ulita, 1angd moara
Govorel, in orasul Ramnic®. La 23 aprilie 1635, s-a dat hrisov de catre
domnul Matei Basarab, ca sd stdpaneasca Schitul Ostrov, din judetul
Arges, falciile cumpdrate de la oamenii din Muereasca, judetul Valcea’.
La 1 mai 1635, Matei Basarab intareste lui Patru si Ghioca cupeti frati,
satele Fometesti, Runcul si Tocsobeni, cu viile de la Copacel, cu rumanii,
foste ale jupanesei Voica®.

Slugerului Mitrea, fiul lui Istvan logofat, Matei Basarab 1i Intareste
jumadtate de funie cu ruménii din Mihdesti, partea lui Stoian, fratele
lanciului. Meletie Macedoneanul a avut para si judecata a stabilit si au
ales trei funii mari 1n sat, din care i-au dat jumatate de funie lui Mitrea si
jumadtate de funie, manastirii. Ion, feciorul Dragului din Genuneni, care a
slujit domnului cét a fost boier, a avut para la Udriste, feciorul logofatului
Oprea din Sirineasa, pentru ocind in Folestii de Jos. Matei Basarab i-a dat,
la 15 mai 1635, sa-si tind mosia, iar Ion, “de-1 va mai trebui ocind in
Folesti sd fie ruman, ramanand de lege”, iar cine se va “ispiti”, astfel va
avea “mare certare” de la domnie®. Maria si Stana, la 18 mai 1635, fetele
lui Ion din Brezoaia, din Gura Lotrului, dau manastirii toata partea tatalui
lor, din Brezoi, deoarece au fagaduit tatalui, dar n-au mai apucat sa faca
zapis, pentru ca a fost ucis cand mergea de la Manastirea Bistrita la Ocna
si fiind la Ocnd popa Stefan, ieromonah de la Cozia, 1-a slujit, 1-a
ingropat si l-a trecut la pomelnic. Martori din: Copaceni Bujoreni,
Rémnic, Stoenesti, Dangesti, Calimanesti’. Cilin si fratele siu Calin din
Malaia, la 22 mai 1635, vand Manastirii Cozia partea lor de mosie din
satul Malaia, cu muntele. Martori au fost din: Copdaceni, Bujoreni,
Stoenesti, Dangesti. Actul e scris de logofatul Ivascu din Boisoara®.
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Badea si Danciul, cu toti partasii judeci din satul Batasani, inchina
Manastirii Brancoveni 40 de pasi de mosie, din funia lor, din mosia
judeceasca'. Domnul porunceste, la 6 iulie 1635, celor fugiti din satele:
Fometesti, Runcu, Toxsolesti, “sa se stranga toti la urma, sa lucreze dupa
cum le va fi Invatatura”, caci, “voi slabi de bir si voi avea mila si cautare
si Petru cupetul si fratele sau Ghioca sa tind doi ruméani™. La 25
noiembrie 1635, Rada, sotia paharnicului Staico Rudeanu, pentru datoria
de 300 de unghi, la negustorii Patru si Ghioca, le-a dat jumatate din satul
Fometesti, cu rumani, apoi, cazand intr-o nevoie mare, dupa moartea
sotului, a mai luat 400 de unghi, fara dobanda, cu termen de un an si
jumatate si le-a dat satul’. Matei Basarab, la 25 noiembrie 1635, intireste
postelnicului Dragusin ocind in satul Padureti, judetul Véalcea, care au fost
cnezi si s-au vandut rumani®.

La 18 februarie 1636, Stanciu Portarescu, fiul portarului Vlad,
nepot al portarului Oprea din Ramnic, cu feciorii lui Dumitru, Nicola si
Oprea, vand logofatului Parvu un vad de moara in apa Ramnicului, din jos
de Biserica Sf. Gheorghe, cu loc cumparat de la mosul Oprea portar’.

Feciorii popii Ghin din Ramnic, Stanciu si Voico, la 25 februarie
1636, vand episcopului Theofil de Ramnic partea lor de ocina din satul
numit Ulita din sus de oras cu vadul unde le-a fost moara, cu a treia parte
din sat si si-1 inscrie pe tatdl lor la pomelnic’. Dragomir din Suici cu
Stana, jupaneasa lui, la 17 martie 1636, vand popii Stan din Titesti silistea
lui Negoita din satul Titesti, cu locuri din cAmp, cate se vor afla si un loc
de dupa Grui, din livada boiereasca. Si popa Stan s-a tocmit sa-i
pomeneasca socrii. Martori din: Titesti, Capataneni, Clocotici, Bumbuesti,
Cucoi, Boisoara’. Matei si fratele siu Dragan din Comanca vand lui
Dumitru capitanul ocina la Frasinetul lui Botogan, cu vie®.

Matei Basarab, la 20 aprilie 1636, intareste Manastirii Govora
satul Glodul, de langd manastire, scutindu-1 de bir si de toate darile,
numai staretul si soborul sa-1 judece, iar dacd are o vind mai mare, sa-i
aduca la domnieg, iar Theofan, patriarhul Ierusalimului, a stabilit ca
pentru scutirea de domn, manastirea sd primeascd dijma, grostina si
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vindriciul, partea domneasca, iar calugarii sa nu primeasca alte oi, stupi
sau ramatori, straine de tara, intre bucatele satului’.

Matei Basarab scuteste de bir si de toate darile, la 29 aprilie 1636,
satul Muereasca al manastirii din Ramnic, sd dea birul numai din acea
luna, iar dupa sfarsitul lunii sa fie lasat in pace, caci cine va calca cartea,
va plati cu capul’. La 8 mai 1636, Matei Basarab intireste hotarele din
Calimanesti, Fauresti si Serbanesti, peste Oltetu. In zilele lui Alexandru
voievod, au cumparat Stanomiresti acel cap de Poenari, iar Poenarii au
ales partea lui lon din Zatreni’. Episcopia Ramnicului a facut schimb de
sate la 19 mai 1636, dand lui Preda, mare spatar de Brancoveni, satul
Hrastul si primind satul Muereasca, care s-a vandut marelui spatar in
zilele lui Matei Basarab si a hotarat sa fie scutit de toate dajdiile si sa fie
sat de milé4, iar domnul a Intarit acest schimb, la 20 mai 1636°.

La 15 iunie 1636, domnul le intareste lui Vasilche si Constantin,
nepotii vistierului Vasile din Cainesti, a sasea parte dintr-un mos, mosia
cumparata de unchiul lor de la mosneni si sa fie lasata in pace de catre toti
arbanasii®. Fratii Preda postelnic, Tudosie postelnic, Staico postelnic,
feciorii lui Staico postelnic din Ruda vand Manastirii Arnota jumatate din
satul Bogdanesti, judetul Valcea, cu rumani’. Theofan, patriarhul
Ierusalimului, intareste Govorei dania facuta de Matei voievod, prin care
egumenul Meletie primeste 1.000 de galbeni, ca sa-i aducd dascali si
tipografi, care s tipareasca si sa copieze carti, sa infiinteze si o scoald in
care cel ce vin sa studieze nu numai din cartile sfinte, ci si “din toata
stiinta de pana acum a oamenilor”. Banii sa fie fructificati, iar din dobanzi
sa se plateasca profesorii scolii. Pentru administrarea banilor sunt facuti
raspunzitori egumenul ménastirii si mitropolitul Ungrovlahiei®.

Goran, fiul lui Andreiu din Babeni, la 7 octombrie 1636, vinde
clucerului Andreiu partea sa de ocind din Mihdesti si un tigan. Martorii
sunt din Mihaesti si Barsesti’.

Matei Basarab, la 25 octombrie 1636, imputerniceste Manastirea
Govora sa-si facd moara n mijlocul paraului din apa morii Cozia, numita
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Erbasiei, in Ulita Oprei vistier, unde a fost Tnainte moara lui Vlad
voievod, scrisa in hrisoavele lui Radu voievod, fiul lui Vlad voievod si
altul de la Basarab voievod, caci au fost doud vaduri, unul de la Vlad
voievod si altul de la Basarab voievod si au stat pustii, pentru ca n-a avut
manastirea puterea sa le faca. Domnul a dres si a facut, din nou, mora in
vadul mosului sau, Basarab voievod, iar in celalalt vad, unde au aratat
orasenii si sluga sa Radu, al doilea portar, cand a avut manastirea para cu
Sima logofat, pentru un metoh al manastirii §i pentru niste schimburi, sa-
si facd manastirea moara, cum a fost din veac. Daca va scapa apa de la
moara din apa Erbasiei, sd umble si morile logofatului Sima, iar daca nu,
sd rabde, caci s-au parat si a rdmas Sima logofat de lege, ca sd-si tina
numai metohul, cu moara sa nu aiba treaba, ca este mosia manastirii'.
Jupaneasa Comna, a raposatului Paraschiva logofat din Mihdesti, cu
unchiul sau, postelnicul Chisar din Sardcinesti, marturisesc episcopului
Ignatie al Ramnicului ca l-au ingropat pe logofatul Paraschiva in biserica
(in manastire), unde a fost locul si altor boieri, “oamenii nostri” ingropati,
dand acestuia toata partea lor de ocina din Ramnic si pivnita de piatra in
targ, cu loc de gradina si un romén cu feciorii, fird mosie®. La 25 martie
1637, Dragomir Banchi, cu feciorii si fiica, vand lui Stan Cioroiul si fiului
sdu Franga, via din satul Vladesti, cu pomi. Martori: Oprea cojocar, Stoica
al Perii pargar, Ilie pargar, Gligorie pargar, Tudor dorobantul. Scrie
Stanciu, gramitic din Ocna Mare”.

Matei Basarab, la 17 aprilie 1637, intareste Manastirii Arnota,
facutd din temelie de el, jumatate din satul Bogdanesti, judetul Valcea, cu
rumani si vii, vanduta manastirii, in 1636, de Preda postelnic si fratii sait.

Matei Basarab, la 20 mai 1637, intareste lui Stoian si fratelui sau
Barbu din Pietrari, mai multe ocine; un loc de vie in hotarul Stoenestilor,
langa hotarul Pietrarilor; un loc de codru la poala viei; un loc de la munte;
o parte si jumatate de loc de munte de peste deal, din camp si din zapojde;
o parte si jumatate de loc la via cea veche; o curdtura veche; un codru de
loc in Piscu Fiebei’. Popa Anania, feciorul popii Lazar din Ramnic, vinde
lui Neagoe Hulubescu din Ramnic, doud locuri sub Troian si altul la
Fantana Banului si un loc de casd cu pivnitd, o gradind langd Cracan
cizmarul. Martori: popa Dimitrie, Tanasie, Ghinea al Procai, Tanase,
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feciorul Stanciului'. Theofan, patriarhul Constantinopolului, da carte de
blestem egumenului Coziei, lui Dolofan si Udrea logofatul si satenilor din
Calimanesti, Bogdanesti si Daesti sa marturiseasca pentru un zaton de
peste in apa Oltului. Andronie, boierul lui Matei Basarab, a venit cu jalba
spunand ca: “Inainte vreme a fost apa Oltului pe ocina Sdmbotinului, de
catre satul Calimanesti al Manastirii Cozia si apoi a fugit apa Oltului din
matca lui, dinspre Sdmbotin, ramanand in urma zaton de peste, care este
al lui, iar calugarii sustin ca este al lor’. Badea si Ilie din Pausesti vand, la
22 octombrie 1636, lui Sima logofat, trei falci in Silistea de sus, din mar
in jos; doua falcii in Spinate; doud falcii in Mlac; trei falcii in Bagansac;
trei falcii in Vileni si in curte cét au inchis’.

Paharnicul Chirca din Dragioiu lasd episcopului Ignatie al
Rémnicului sa fie ingropat la Episcopie, unde este Ingropat si parintele
sau, dand pentru pomenire 2 iepe, 2 bivolite cu pui, 2 vaci cu vitei, o vie
la Bogdanesti, cu toata mosia lui’,

La 30 decembrie 1637, Dobrea, negutatorul din Ocna mare, cu
baba sa Antona si fiul Constantin, vand postelnicului Condilo si jupanesei
sale Stanca, fata Parvului logofat din Ruda, un loc la Fantana Caterii, la
Troian, cumparat de la Stanciul, fiul Chircai, macelarul din Ramnic’.

Matei Basarab, la 6 ianuarie 1638, intdreste popii Stanciu din
Cacova cumparaturile de locuri si vii in satul Cornet; mai multe locuri
cumpdrate la Shile, locul in fata Varariului, din piatra de moara pana la
hotarul Chiei, In Valea Varariului, locuri sub Magurele, in satul Pridesti,
in Dosul Leorintilor, in Leorinti, in Campul Pleasei, un loc la curaturile
Dobriceanilor, un loc la Varar, un loc la Curaturi, un loc la Richitesti, un
loc in fata Sihlei, altul in Pleasa, o vie la Cornet, un loc la Negrasi, un loc
la Ponorul lui Lalo, Fata Varariului, Dosul Sihlei, Leorinti, Capiala
Boului, la Varariu, in Boba Vladuianului din Siaci, la Varar, la Vararul de
Jos, in Fata Cutei®.

Domnul Matei Basarab, la 3 aprilie 1638, scuteste bucatele si
poslusnicii Manastirii Surpatele, fiind staretd Elesafta, oriunde vor fi in
judetul Valcea, sa fie ldsati In pace de toti talerasii, de mierari, galetari, de
toate slugile domnesti, sd nu se tragd nici pentru alti oameni care vor fi

! Ramnicul Medieval, p. 34

2T ezaur, p. 144, nr. 379; intarit Coziei de Matei Basarab, la 8 ianuarie 1641, Apud
Catalog, V, p. 120

3 Catalog, IV, p. 489

* Idem, p. 491

5 Corneliu Tamag, Constantin ITon Vasile, Acte documentare vilcene, Ramnicu-Valcea,
1999, p. 22, doc. 12

® Catalog, IV, p. 499-500
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fugit, sa fie in “rdpaos” de toti slujitorii, dregatorii de ohaba. Cine va
supara bucatele si poslusnicii manastirii, va avea mare suparare de la
domn'. La 25 iunie 1638, Radu, feciorul lui Antonie din Pausesti si
Oprea, feciorul Badesei, vand lui Sima, al doilea vistier, Radu - doua
falcii in Rovina si Bagansac si Oprea - doua falcii, In Rovina si in Podul
Silistei’. In iunie 1638, Matei Basarab miluieste Manastirii Cozia
vinariciul din dealul Jiblei, de la cine va avea vie pe acel deal, fie rosu,
calaras, postelnic, stolnic, taran, cine va opri vinariciul, va avea mare
riutate si scarba de la domn”.

Manastirii Bistrita, la 15 iulie 1638, Matei Basarab ii intareste
niste rumani, pentru cd au fost megiesi cu mosiile lor si birnici si “ca niste
oameni rdi si ficleni” au fugit si au lasat mosiile si casele pentru dajdia
impdarateasca, iar domnul i-a platit toate dajdiile din visteria domneasca si
a miluit manastirea, ca ei sa fie rumani “ohabnici, statatori in veci”™,

La 11 august 1638, Matei Basarab intdreste vindriciul din Jiblea,
din zece vedre una, caci fiind domnul la “plimbare” peste Olt, in orasul
Rémnic, au venit egumenul Efrem cu niste carti de mila cd manastirea a
fot miluita cu Ulita cea mare din orasul Ramnic §i cu vinariciul, ca sa fie
pentru “Paharul Sfintei Troite” si au cerut satul Jiblea cu vindriciul, in
schimbul vindriciului de la Ulita cea Mare din Ramnic’. Stanciul lui
Sarchiz din Bujoreni vinde jupanului lane din laroslavesti, la 22
octombrie 1638, ocind in satul laroslavesti, jumatate din partea unchiului
sdu Simion. Martori din Ocna®. Zaharia, fiul popii Jipa din Calimanesti, la
5 februarie 1639, adevereste Manastirii Cozia ca tatal sau a fost ruman de
mosia manastirii si a cumparat un alt om, din Babuesti, care s-a vandut
ruman de bundavoie, ca sa fie dat manastirii’.

Manastirii zidite de Matei Basarab, In muntele Arnotei, la 23
aprilie 1639, domnul 1i daruieste vinariciul si parparul din satele Costesti
si Barbatesti, din hotarul Dobricenilor pana al Hurezului, din zece vedre
una si a treia parte de la vama de la Caineni, un ban ea, Manastirea Cozia,
alt ban i domnul un ban, din judecarea celor patru sate, tot al treilea ban
pentru pomenire si calugarilor de hrana si pomenire®.

"Idem, p. 525

? Idem, p. 551

3 Tezaur, p. 146, nr. 385
* Catalog, IV, p. 558

5 Tezaur, p. 146, nr. 388
® Catalog, IV, p. 580-581
7 Tezaur, p. 448, nr. 393
8 Comori, p. 26, nr. 49
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La Ocnele Mari, la 20 iulie 1639, Marina, fiica lui Petru din
Bunesti, vinde parintelui Meletie de la Govora un razor de vie la Bunesti,
cumparatd de la Stanislav croitorul si a vandut “de mi-am ridicat grija” si
a platit datoriile de pe urma mortii barbatului ei. Martori din: Olanesti,
Stoenesti, Bunesti, Pausesti'. Tot parintele Meletie, la 23 octombrie 1639,
cumpara de la Mihailda din Glod o vie, la Bunesti, alaturi de via lui
Stanislav croitorul, cu livada, cu pomi in poale si loc sterp in varf.
Martorii din: Mihdesti, Barsesti, Cainesti, Pausesti, Cacova, Dobra’.
Stanislav croitorul si sotia sa Chera vand parintelui Meletie o vie la
Bunesti, cu pomi in poale si loc sterp in varf si un alt razor primit de
zestre. Aceste vil nu sunt una langa alta, ci sunt Intre viile lui Mihaila din
Glod si Ion monah din Barsesti’.

La 2 decembrie 1639, parintele Meletie mai cumpara, de la
monahul Mihail din Bunesti, via parasiste cu pomi in varf, ce se afla intre
viile lui Ton monah si Vladul postelnic*. De la popa Stoica din Glod, la 1
ianuarie 1640, parintele Meletie cumpara o alta vie in Bunesti, cu loc sterp
in poalele viei si cu pomi pe marginis, pe care i-a dat-o maica Nastasia, ca
sa fie pomenit516. Preda, fiul lui Meletie, la 12 martie 1640, “in zilele lui
Matei voievod”, adevereste popii Ionachi ca a cumparat mosia la
Serbanesti, cat a tinut Meletie dupa jupaneasa Ana. Scrie Mitrofan,
egumenul din Stanesti’. Pentru birul lor, satul megiesesc Pausesti vinde
vistierului Sima un loc 1n helesteul Lucoe, doua falcii in lunca, in
Zavoaie, intre vii, iar de nu ii va placea locul, sa ia altul®. Locuitorii
satului Dobriceni, judetul Valcea adeveresc ca au fost judeci pe pamantul
lor si, la 29 iunie 1640, s-au vandut cu pamantul lor, rumani, Manastirii
Arnota, fiind datori haraciul de an 300 unghi, mierea 250 unghi si s-au
invoit sa le scoatd de la domn’.

Manastirea Arnota, la 31 august 1640, primeste de la calugarul
Sofronie si fiul sau popa Radu calugar, viile de la Ocna Mare, de pe Valea
Ocnei, langa Bordesti, cumparate de la lon Burdusel .

! Tezaur, p. 149, nr. 399

? Idem, p. 149-159, 401

3 Idem, p. 150

* Idem, p. 150

> Catalog, IV, p. 25
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" Idem, p. 39

¥ Idem, p. 41

? Tezaur, p. 153-154, nr. 46
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Vistierul Sima cumpdérd, la 25 octombrie 1640, pe mai multe
zapise, mosia de la Pausesti, a lui Stratimir, de la Stanila - trei falcii in
Mlaci, de la Nichifor - doua falcii in Gmiuz, mosia lui Stepca din
Pausesti, ramanandu-i via, cat tine ingradisul, casa cu locul, iar silistea
mare din sat sa fie a vistierului®.

Matei Basarab, la 28 noiembrie 1640, intareste lui Sima, fost al
doilea vistier, ocina in satul Pausesti, cu vii, livezi si cu rumani, care au
fost scrisi in catastif, la vistierie, 29 de nume la taler si in zilele lui Matei
Basarab, ca niste oameni rai si fugari, n-au vrut sa-si plateasca talele si
mierea Tmparateascd, ci au fugit pentru dajdea domniei. Domnul a apucat
pe logofatul Goran din Olédnesti, Radu Slavitescu si Radu Maldarescu,
fosti mierari In judetul Véalcea si i-a bagat in temnitd de-au platit toate
napastile megiesilor, iar pe acestia i-au dat ruméni mierarilor, pentru
bucatele ce le-au dat pentru ei’.

La 6 februarie 1641, in zilele lui Matei Basarab, Preda, fiul Buicai,
nepotul lui Giura din Serbanesti, vinde popii Enache partea lor de mosie
ce o avea de la mama sa, jumatate dintr-o funie’. Maria, fata lui Buncescu
din Saracinesti, la 21 martie 1641, vinde marelui cupar Nicula o saliste de
o falcie, pe din sus de casa cuparului, cu capul pani la vale®. Matei
Basarab, la 2 mai 1641, intareste maicilor de la Manastirea Ostrovu
painea de la satul Traisteani, arat de ele, si dijma de pe mosiile lor, nimeni
sa nu calce mosia sau sa coseasca fara stirea lor, fiindu-le vietile in pace
de catre slugile domniei, fie birari, talerasi, galetari, oldcari, fie cu ce
slujba vor umbla, poruncind acestora sa se fereasca de bucatele maicilor,
cine va invalui, va avea certare’.

Ifrim, iuzbasa din Ramnic, vinde diaconului Duca, de peste rau,
vadul Oltului, din gura raului in jos, pand in Toplita si lat pana in dalma si
loc lat de ariturd pana in sase zile®. Danciu, logofat din Pardiani da
nepotului sdu, paharnic Constantin, la 4 iunie 1642, via din Bujoreni, pusa
zalog de el pentru 50 de galbeni si de varul sau Muja din Bujoreni, partea
lui 51 a fratelui sau Ghin, care s-a calugarit, cdci a fost parasita si 1-a rugat
nepotul sau sa-i dea banii si sa ia via, fiind frati de sﬁnge9.

"Idem, p. 102

2 Ibidem
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La 20 iulie 1642, monahia Eftimia vinde episcopului Ignatie de la
Rémnic, o tigancd cu “10 unghi $i mai mult am dat pentru pacatele mele”
ca “am cazut la un pacat in calugaria mea, de am facut un copil”, iar
episcopul a adus-o cu mare scarba la Episcopie si i-a facut liturghie de 40
de zile'. La 24 decembrie 1642, Matei Basarab intareste Manastirii Arnota
satele Dobriceni si Barbatesti cu vii si cu partea domneasca de vinarii, cu
vad de moara, pomet si cu toti rumanii din Dobriceni si le scuteste de bir
si de toate mancarurile de peste an, numai cdlugérii sa-i judece si sa-i
prade, iar ei sa fie de poslusania manastirii, fiind aceasta intr-un loc de
piatrd, unde nu se pot duce bucatele cu carul sau cu calul, ci numai cu
spinarea omului’.

Matei Basarab, la 2 februarie 1643, intareste marclui armas
Dragusin satul Ohaba din judetul Valcea, jumatate de sat, partea lui
Cristian ban si a jupanesei Neaga, cu case, vii §i rumani. Popa Stan, la 6
martie 1643, cu toate rudele din Bumbuesti si Clocotici, adeveresc
egumenului Stefan de la Cozia ca satul Salatrucelul, de pe Coisca, a fost
cumpirat de maica Magdalina calugdrita si 1-a dat manastirii*.

Domnul Matei Basarab, la 24 noiembrie 1643, porunceste lui Liga
si Vintild, mesteri fantdnari din Hurezi, judetul Valcea, sa fie lasati in
pace de bir si de toate mancaturile de peste an, caci le-a scos toate partile
lor de la bir, de cand au fost la Manastirea Bistrita si i-au dat sa fie mesteri
la Manastirea Arnota, iar ei s-au jelit ca-i invaluiesc satenii din Hurezi si
birarii; porunceste si nu-i supere, cici va avea mare certare".

Manastirii Dobrusa, la 11 ianuarie 1644, ii intareste scutire de
dijma de stupi si de toate mancaturile de peste an, poruncind dregatorilor
si slugilor domnesti, care umbla cu slujbe, sa se fereasca de manastire®.
Logofatul Matei din Cacova vinde la 1 mai 1644, lui Matei Basarab,
partea sa de ocina din camp, padure, silistea satului si dealul cu viile din
Barbatesti, fara rumani. S-a ales ocina si s-a lipit de cea a domnului’.

La 3 mai 1644, Matei Basarab a intarit dania doamnei sale Ilina,
Manastirii Slatioara, cu hramul Sf. Nicolae, a mosiei cumparata de Ilina
de la postelnicul Vlad, feciorul clucerului Preda din Barsesti, funia din
manastire in sus, pana in Drumul Mehedintilor, toate livezile ce sunt in

"Idem, p. 335-336

? Idem, p. 379-380

3 Idem, p. 399-400

4 Tezaur, p. 62, nr. 43
5 Comori, p. 26, nr. 50
® Catalog, V, p. 511

" Idem, p. 548-549
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jurul manastirii si din jos iazurile, pand in gura Slatioarelor si pe deal,
pani la hotarul Govorei, ca sa fie de hrana calugaritelor'.

Matei Basarab, la 25 iunie 164(4) intareste marelui spatar Preda
Brancoveanu, in judetul Valcea: satul Muereasca, cu toti rumanii, cu
mosiile lor, care in 1639 s-au vandut rumani, satul Manailesti, cu toti
rumanii, mosie 1n satul Chiceni, judetul Valcea, pe apa Bistritei, cu vad de
moard, darste si rumani, a patra parte dintr-o funie din Doba de Sus,
judetul Valcea, “cum umbla funia”, o ocind in dealul de la Ocnele Mari,
din josul orasului, de pe viile Bistritei, aproape de Ocnele Mici, o vie la
Ocna cea Mare, din sus de oras, din locul numit Buteaica, langa via popii
Voico si a dat-o méanastirii de pe apa Otasaului’.

Episcopul Ignatie este liber ca cumpere de la Stanciu din Bujorei,
mosia din Olteni, pentru fiul sau, deoarece Stroe, fiul lui Stanciu, a primit
mosie la Potorosani, cu ruméni’. La 10 noiembrie 1644, Matei Basarab
porunceste clucerului Hrizea sa nu mai bantuiascd pe rumanasii si
oamenii de pe langd Manastirea Dobrusa, pe care i-a scutit de bir, ca sa fie
de poslusania ei’.

La 24 ianuarie 1645, Matei Basarab intareste logofatului Stanciu
iuzbasa, fiul lui Draghici din Carstanesti, ocind in satul Bumbuesti din
Loviste, din munti si silistea satului cu rumani’.

Un document deosebit de interesant este cel din 1645, cand Matei
Basarab intareste lui Oprea si fratele lui Udriste, fiii lui Oprea logofat din
Sirineasa, satul Daesti din judetul Valcea, cu dealul, viile si rumanii. Cand
a venit Matei Basarab si a facut sama tarii ei, “ca niste oameni rai si fugari
si neinvatati a sa suferi au plecat din sat ddjdiile lor rimanand pe spinarea
lui Preda si Udriste si slugile domnului. Au platit acestia, din casa lor, fara
voi lor, cu bani gata, si cu vite: vaci, boi, cai, oi, stupi, pand si cartile si
odajdiile bisericii le-au dat, de n-au ramas cu nimic. Domnul a facut carte
sa-1 aduca la bir si ei au pus zi sa dea banii, dar n-au dat nimic, au adus
cartile si au cerut lui Preda si Udrea sa le fie rumani sa-si plateasca
dajdea. Fugind din nou, domnul i-a dat marelui clucer Preda, popa
Alexandru si altii, care aveau avere In Daesti, care au zis ca ei nu aveau
treaba. Fiind oameni rai si vicleni si umbland cu minciuni, i-au scos

. . . 6
domnul cu mare rusine din Divan”.

' Monumente arhivistice, p. 23, nr. 24
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Mitrea si fratele sau Stoica vand, la 7 martie 1645, jupanului Sima,
un loc din capul orasului Rdmnic, din drum in jos. Martori: Chirea vatah,
Stanciu, cumnatul sau si Ghin'. Matei Basarab acorda, la 8 martie 1645,
carte de rascumparare din rumanie lui Calota din Hieresti, judetul Valcea,
fiind un om venit din alti parte’. Popa Vancea si fratele sdu Mihai se
infratesc cu logofatul Tudor si 1i daruiesc acestuia partea lor de ocind din
Sambotin, cu dealul cu vii, iar el le-a dat, pentru fratie, 20 unghi. Martori
din Ramnic si Sambotin®. La 15 aprilie 1645, Dumitru Baulan din Ursani
vinde vatafului Nedelco din Ramesti, locul din Sarbi, alaturi de al
Vladusinilor si cu al popii Patru®.

Matei Basarab, la 20 aprilie 1645, intareste lui Utmes, feciorul lui
Stan Cap Gras si altora din Ramesti, pe apa Bistritei, stdpanirea peste
satul Horezu, de peste tot hotarul, cu tot venitul ce il stapanesc, din
vremea lui Vlad voievod (1448), pentru care a avut pard si judecatd, iar
mosia se da megiesilors.

La 7 martie 1645, Mitrea si fratele sau Stoica vand jupanului
Stoica un loc din capul orasului Ramnic, din drum in jos®. Matei Basarab
intareste cdlugarului Vavilei si altora, cu cetele lor, opt funii de mosie la
Slatioara, judetul Valcea'. Satul Babuesti, la 12 noiembrie 1645, se vinde
cu toata mosia, pe batrane hotare, lui Matei Basarab®. Matei Basarab, in
1646, intareste lui Datco din Prundeni sa fie liber de rumanie, din partea
postelnicului Dragomir Prundeanul, care in 1640 1-a eliberat din rumanie
pentru 12 unghi si jumatate, bani gata, si sd sada unde 1i va fi voia, ca s-a
rdscumpdrat numai cu capul; banii i-a luat Iova din Voicesti’.

La 14 martie 1646, Stanciu si fratele sdu Neagu vand lui Martin o
ograda la Titesti'®. Radul al Badesei, Dumitru Piscotan, Franta Rosiul,
Dumitru Glodul dau marturie pentru mosiile cumparate de la Stanciul si
Stanislav, la Pausesti, In Platinet, unde le-au fost casele, Buzduganul de
jos si Buzduganul de sus, o livadie din Ulmi, alta la fantana, livada cea
mare peste Dumbravita, sub coastd'!. Lui Mihnea, fost mare stolnic, ce

! Ramnicul Medieval, p. 35
? Catalog, V, p. 415

3 Idem, p. 55

* Idem, p. 59

> Tezaur, p. 167-169, nr. 454
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este cdmaras la Ocnele Mari, la 4 aprilie 1646, domnul porunceste sa lase
in pace satul Calimanesti - slobozia Manastirii Cozia - in pace de carpa
pentru moara de hartie si de lucru domnesc, caci 1-a iertat, deoarece a
lucrat la aceastd moara pana s-a ispravit, precum si la Manastirea Ostrovu
si la podul d peste Olt si ca sd pazeasca drumul care merge la manastire, la
“stranturd”, unde se surpa malul si 1l astupa. Domnul ii porunceste sa fie
si ispravnic cu tiganii mandstirii, care sunt taietori la ocna sa-si plateasca
déjdiilel. Stanciul, fiul lui Sima din Ramnic, vinde la 6 mai 1646,
spatarului Stroe si postelnicului Mihalcea, fiii lui Thanasie paharnic din
Stanesti, un codru de loc in Bujoreniz. In anul 1646, stolnicul Baldovin
din Drégoesti, vinde cadpitanului Tanasie o ocind pe care a luat-o de la
Pateu din Dragoesti si din Aninisani. Martori din: Dragoesti, Stanesti si
Bosari’. Matei Basarab, la 8 decembrie 1646, intireste satele Jiblea si
Braditeni, ale Manastirii Cozia, sa fie in pace din partea banisorilor,
numai egumenul sa-i judece si si-i impace dupa judecata cu pravile®.

Matei Basarab, la 12 decembrie 1646, intireste logofatului Necula
din Saracinesti ocine, in Gusoieni, cu rumani din Serbanesti, cu vad de
moara si vii, in Alunesti, Popesti pe Luncavat, cu toate delnitele, cu vad
de moara si loc de vie, la Danesti, pe Cerna’.

Conda croitor, la 23 martie 1647, vinde croitorului Necola, fiul lui
Stoica postelnic, un loc in campul de sus, langd Ramnic. Scrie Ghin,
logofatul orasului®. Matei Basarab intireste la 11 aprilie 1647, parintelui
Vasilie, de la Manastirea Govora, sa fie volnic sa ia grostina de oi de la
rumanii de la Cernet si din toate satele manastirii, precum si din niste oi
din Tara Ungureasca, de pe ocina Cernetului, o oaie din 20, dupa lege si
obicei, porunceste lui Buliga cdpitan cd, daca nu vor da voie, sd fie
ispravnic §i sa ia o oaie din 20, din toate oile care au iernat pe ocina
mandstirii’.

La 1 mai 1647, Stan Chevarar vinde postelnicului Condilo un loc
la Troian, langd via postelnicului, pand la fantana Catarii, din locul lui
Moxa, cumparat mai dinainte ti ingradit, lasand postelnicului Condilo loc
de car si locul este din calea carului inainte si lung din drumul cel mare, in

"Idem, p. 170

? Idem, p. 196

* Idem, p. 23

* Idem, p. 264
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sus de parau, intre par si scorus'. La 7 aprilie 1648, domnul Matei Basarab
intareste Manastirii Bistrifa vinariciul din dealul Ocnei celei Mari, de la
drumul morii 1n sus, pe Licura, pand in Valea Ungurului si 1n jos, pana la
drumul cel mare, unde a fost via cea batrana a manastirii’.

Matei Basarab, la 25 mai 1648, intareste postelnicului Condilo
mogsie in satul Salatruc, razor de vie, la Ciofrangeni, la Gemant, mosie la
Suici, livezi la Bunesti, un loc la Troian, langa viile lui Condilo postelnic,
pani la Fantana Catarii’.

Din anul 1648, exista sinetul pentru mosia Muereasca, de pete Olt,
a Schitului Ostrov*.

La 12 octombrie 1648, 12 boieri hotarnici aleg ocina din
Dragoesti, dintre marele stolnic Dumitru Filisteanu si megiesii din
Dragoesti. Stolnicul primeste o parte, iar megiesii doud parti, cu munte’.
Paharnicul Constandin, la 23 ianuarie 1649, daruieste episcopului Ignatie
din Ramnic, “gandind sa-mi gasesc casd de vecie la Episcopie”, via cea
mare, de la Bujoreni, din dealul boieresc, pe care o rascumpdrase de la
logofatul Danciu’. La 30 mai 1649, Matei Basarab intareste popii Radului
din Dragésani un loc de vie, in padure, in Dealul Dragasanilor, o falcie si
jumadtate din funia lui Stan’. Nan din Tomsani si sotia sa Dragomira, fata
lui Sarbu din Barbatesti, la 19 ianuarie 1650, vinde lui Radu Dudescu
partea lui de mosie din sat®. Stanciul Badurei’, fiul lui Stoica Anii, si sotia
sa Stana vand lui Ghin o vie la Cazanesti'®. In 1650, Ghin si altii din
Pausesti Otasau vand vistierului Stanciu partea lor de ocina din Pausesti,
cu stirea fratilor de ocina, pana vor merge sa calce cealaltd ocina, sa dea
ceilalti bani, cum va fi pre‘;ul”. La 13 iunie 1651, Matei Basarab
porunceste boierilor juratori, lui Goran logofat si li Vlad iuzbasa, cu cetele
lor, sa cerceteze pentru mosiile Dragoestilor, impresurate de Buzesti, sate
si tigani si sa le Tmparta cui se va cuveni'?. Stoica, fiul lui Stoica Robul
din Salatruc, la 15 aprilie 1651, se vinde ruman, impreuna cu fiii,

' Corneliu Tamag, Constantin ITon Vasile, Acte documentare vilcene, Ramnicu-Valcea,
1999, p. 13;22-23

2 Catalog, V1, p. 401
3 Idem, p. 417-418

* Idem, p. 467

> Idem, p. 473

8 Idem, p. 490

" Idem, p. 521

¥ Catalog, V11, p. 25
? Idem, p. 52

1 1dem, p. 55

"' 1dem, p. 108

2 1dem, p. 111
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parintelui Efrem, de la Manastirea Cozia, in locul fratelui sdu Gheorghe.
Fostul egumen Stefan al Coziei a dat slugerului Ghinea din Bratasani un
copil de tigan al manastirii din figania de la Ramnic, pentru Gheorghe,
care a fost ruman slugerului. Apoi, Gheorghe a cumpdrat un ruman, pe
Manea Golea din Ciorani, ca sa fie ruman al manastirii in locul lui, iar el
si fie slobod. In zilele egumenului Teodor la Cozia, marele vornic 1-a luat
pe Manea de la manastire spunind ca este rumanul sau, Gheorghe cdzand,
din nou, sa fie ruman al manastirii'.

Matei Basarab, la 15 mai 1651, intareste Manastirii Sadova, din
judetul Dolj, cate 150 de bolovani de sare de la Ocna Mare, obroc in toti
anii. Domnul i-a daruit mai inainte 300 bolovani de sare, pe cand era
bolovanul 20 de aspri, iar acum s-a facut bolovanul 40 de bani. Cand se
va face bolovanul 20 de bani, va lua, din nou, 300 de bolovani de sare’.

La 11 noiembrie 1651, Stan si fratele sau Andrei vand lui Parvu o
particea de vie, In Gruiul Florii, la Scauiani, fard vindrici. Scrie popa
Dan’. La Racovita, la 13 martie 1652, Stan si alti siteni din Racovita,
vand lui Datco din Carstanesti 10 falcii din Ostrovul Bejeanului. Locurile
cumpdrate in Ostrovul Bejeanului merg pana la Olt si pana in Rastoaca si
au fost schimbate de Datco cu Manastirea Cornetul si a primit via din
Dealul Florii*. Marele vornic Preda scrie clucerului Loiz, la 10 iunie 1652,
ca 1 s-au parat armasul Patru din Dragasani fatd de Mihalcea, fost birar de
armasei, ca Mircea a dat birul sau lui Coica armas, ca sa-1 dea lui Patru
armas, iar acesta sa-1 predea birarilor. Coica n-a avut 300 bani “sa-si
imple birul” sau 1-a umplut cu banii de la Mircea, iar birarul a luat de la
acesta 0 iapd care a stat sa “piara”. i cere si-i cheme inaintea lui si sa
vada cine trebuie si pliteascd iapa’. in iunie 1652, Stanciu, fiul lui
Sarchiz, vinde logofatului Stroe din Olanesti, o parte din mosia Sdmbotin,
cumparata de la Ion Surul, din silistea satului si din dealul cu vii®.

Cracin din Saracinesti, cu nepotul sau Badea si cu varul lui
Anghel, vand logofatului Parvu din Olanesti jumatate de vad de moara,
care este impreund cu Boncestii, ca sd facd pe mosie moard sau darsta’.
Satenii din Comanca, judetul Valcea, marturisesc cd au fost megiesi din
vechime cu mosiile lor, iar acum, in zilele lui Matei Basarab, s-au vandut

"Idem, p. 129
? Idem, p. 138
3 Idem, p. 183
* Idem, p. 216
> Idem, p. 249
% Idem, p. 253
" Idem, p. 277
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de bunadvoia lor marelui cupar Barbu si fratelui lui Udriste, marele
camaras si cu toate mosiile lor de mosie si de cumpéréturél.

Rumanii din satul Dobrusa, la 21 iunie 1653, marturisesc ca Lazar
si fratele lui Manea sunt rumani din sat si i-a cumparat clucerul d la Socol,
cand i-a cumparat si pe ei si a stat tatal lor, Ursu Fluieratorul, in sat cu ei,
unde mai exista via, pomii i temelia casei, deoarece acestia spun ca nu
sunt rumani din sat’.

La 20 mai 1653, Dima, fiul lui Preda din Zatreni, vinde varului sdu
Preda partea de mosie din Bumbuesti cu rumani cu tot, deoarece este
departe de acest sat si nu poate ciuta de mosie’. Cornea din Copiceni
vinde lui Draghici paicul din Stolojani, 200 stanjeni de ocind din sat, din
hotarul de sus, din Slatioara, din hotarul Telestilor pana in Jalesul cel
Batran®. Jupéneasa Ilina, sotia raposatului Radu Buzescu si fiul sdu,
postelnicul Matei, in zilele lui Matei Basarab, scotand oasele raposatului
ei sot si al coconilor de la Biserica din Strejesti si aducandu-le la
Manastirea Céluiu sa le ingroape, daruiesc acestei mandstiri jumatate din
satul Ghindiciu, partea lor, cu toti rumanii, cu sase sdlas de tigani, carata
banului, cu patru telegari, un plug de boi, sase vaci, o stupinés.

Stroe, fiul logofatului Dumitru din Saldtruc vinde logofatului
Stanciul si sotiei sale, Calina din Carstanesti, ilistea Stoii, cu casa, locuri
in camp, izlaz, padure si apa®. Sitenii din Comanca, care nu s-au vandut
rumani, o datd cu fratii lor, lui Barbu, mare cupariu si marelui caminar
Udriste, fratele lui, la 16 octombrie 1653, se vand si ei rumani, cu fiii si
mosiile lor’. Unchiasul lane din Pausesti Otdsdu vinde, “la moartea mea”,
spatarului Radu din Pausesti, toata partea lui de mosie din sat®.

In 1653, clucerul Tanase si postelnicul Stoica, fratele sau din
Barbatesti, vand marelui cdmaras Udriste un loc in gura Vaii Vilenilor’.

In ultima perioadd a domniei lui Matei Basarab, incepand din
1655, tara a fost zguduita de rascoala seimenilor, nu numai a ostenilor, ci
si a taranilor asupriti, indreptata Impotriva boierilor, clerului si turcilor'®.
Résculatii 1l aleg pe Hrizea ca domn. Judetul Valcea fiind cuprins de

" Tdem, p. 279-280

? Idem, p. 299

3 Idem, p. 333

* Idem, p. 333-334

> Idem, p. 334-335

8 Idem, p. 347

" Idem, p. 352-353

¥ Idem, p. 357

? Idem, p. 359

10 Corneliu Tamas, Istoria Ramnicului, p. 77
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flacarile acestei miscari, capitanul Ra&mnicului se prezinta abia pe 4 august
1655 sa depund jurdamantul fatd de domn, cand zona s-a pacificat'. Dar
rezistenta a continuat si in 1657, cand Hrizea, dupa ce evadeaza de la
Alba Iulia, unde era inchis, trece muntele in tara “pe la Manastirea
Bistrita™. De aici, trimite delegati in judet si in alte parti, sa ridice
poporul la lupta, dar oastea domneasca asediaza manastirea, macelarindu-i
pe cei 300 de aparatori’.

MATEI BASARAB AND HIS EPOCH
Abstract

In this study the author intends to present Matei Basarab’s epoch,
differenting itself by its important accomplishment, both in economical,
cultural and educational life. The study values the former preoccupation
of the historian from Valcea regarding the reign of Matei Basarab in
Wallahia, also revealing the social and economical aspects.

! Lidia Demeny, Ludovic Demeny, Nicolae Stoicescu, Rascoala seimenilor sau rascoala
populara?, Bucuresti, 1969, p. 164

2 Istoria Tarii Romanesti, p.- 128

3 Corneliu Tamas, Istoria Ramnicului, p. 77
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MATEI BASARAB iIN OGLINDA TRECUTULUI ISTORIC AL
STREHAIEI

C.A. PROTOPOPESCU

Voievozii nostri si-au legat numele de o asezare prin radacinile
stramosilor, prin locul de nastere, prin ridicarea unor locasuri de
rugaciune (biserici, manastiri), prin documentele emise privind unele sate
si mosii, prin luptele pe care le-au dus Tmpotriva turcilor pentru apararea
pamantului stramosesc si independenta.

Matei Basarab este descendent pe linie femeiasca din boierii
Strehaieni, alias, boierii Craiovesti. Sarmiza Cretzianu' referindu-se la
boierii de la Motru, scria ca “De neamul Strahaienilor, ramas fara urmasi
de parte barbateasca, numai pomeneste nimeni. Casele lor sunt parasite”.
(s.n.) “S-au dus ei... care din boierii de prin partea locului nu revendicau -
pe drept sau pe nedrept - o picdturd de sange Basarab - legitim sau
nelegitim. Asa stiau ei de prin tradifie orald sau din ramasita de hrisoave.
Stramosii lor se vad si azi zugraviti 1n biserici. (s.n.) Dealurile, padurile si
locurile le poartd inca numele. Casele lor albe, culele, stau straja la
poalele dealurilor acoperite cu livezi, de pruni, privind catre apa Motrului.
Ei, Insa, nu mai sunt si in curand va pieri si amintirea lor”.

in secolele XIV-XVI? o serie de neamuri boieresti purtau numele
de familie ale satului unde 1si aveau ei radacinile ascendentii: Golestii, din
Golesti; Glogovenii, din Glogova; Urdarenii, din Urdari; Filisenii, din
Filiasi; Craiovestii, de la Craiova.

Strehaianul si Strehaienii, de la Strehaia

Boierii Strdhaieni au intrat in istoria Strehdii prin Neagoie
Strehaianul, cunoscut in istoria asezarii, a Olteniei si a Tarii Romanesti
sub numele de “Neagoie ban Strehdianul”, care a condus Bania de la
Strehaia in anii 1479-1495. In anul 1495, domnul Radu cel Mare (1495-
1508), fiul lui Vlad Calugarul (1482-1495), muta resedinta Béniei de la
Strehaia la Craiova. Odatd cu mutarea resedintei Baniei la Craiova,
reprezentantul acesteia se va numi “Neagoie de la Craiova (Strehdianul)”.
Acesta era fiul lui Barbu paharnic din 1431-1436, casatorit cu Stana, fiica
lui Barbu stolnic si apoi cu Vinia, din familia despotilor sarbi. Apare fara
titlu la 1475 1unie 1 - tunie 15. Cei patru fii ai sai: Barbu, Parvu, Danciu si

' Sarmiza Cretzeanu, De pe Valea Motrului, Bucuresti, 1970, p. 9-11, 139
2 Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori din Tara Romdneasca si Moldova
din sec. XIV-XVII, Bucuresti, 1971
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Radu Craiovescu, au devenit toti mari dregatori, jucand un rol de seama in
istoria politica a Tarii Romanesti, pana catre inceputul secolului al XVI-
lea'.

Matei Basarab este un descendent pe linie femeiasca din
Craiovesti, prin stra-stramosii sai “Neagoie ban Strehdianul” si Parvu I,
fiul acestuia, casdtorit cu Neaga, si fiica lor Marga (cea Batrand),
casdtoritd cu Marcea, mare postelnic 1510-15127.

Prin radacinile ascendentilor, prin “Neagoie ban Strehdianul” si
fiul sau Parvu I (vornic - 1482; 1486-1493; 1495-1501; 1508-1509, mort
1512 si ingropat la Snagov), si fiica acestuia Marga, Matei Basarab, pe
linie femeiasca isi are radacinile la Strehaia, unde va ridica din temelii
biserica manastirii Strehaia.

Referindu-se la boierii Craiovesti din Strehaia, Radu Creteanu’
stabileste cum copiii lui Neagoie ban Strehaianul: Barbu, Parvu si Danciu,
dupd mutarea Baniei la Craiova in 1495, au ridicat noua curte boiereasca
de la Strehaia, cladirea casei cu Tmprejurimile ei si biserica, 1n anii 1508-
1511. Carturarul admite aceastd realizare dupd transferarea Baniei la
Craiova argumentand in doud feluri: “sau prin nevoile si dorinta unuia
dintre membrii familiei careia i va fi revenit la vre-o imparteala sau
inzestrare mosia Strehaia, au pur si simplu prin prestigiul pe care il avea
aceasta mosie in ochii Craiovestilor, ca locul lor de bastina si sediul dintai
al Baniei pe care s-a edificat puterea lor”.

Academicianul Stefan Stefanescu a reluat ipoteza lui Nicolae lorga
care “considera ca boierii Craiovesti nu stateau la Craiova ca bani, ci dupa
datind, in Strehaia, unde biserica poartd pe zidurile ei, ca si Bistrita
valceana, fundatia lor de capetenie, chipurile membrilor familiei lor,
Barbul, banul prin excelenta, Parvul insemnat ca vornic si alt frate vornic,
Danciu™.

Curtea de la Strehaia a boierilor Craiovesti, ridicata in anii 1508-
1511 cu constructii laice si religioase, casa boiereascd din caramida,
pivnita, parter si etaj si biserica de curte (capela), nu putem spune pana
cand a fost folosita de descendentii celor care au folosit-o. Dupa traditia
istorica a fost folosita un timp de Patrascu cel Bun (1554-1557), retras aici

! Ibidem, p. 23

2 Stefan Stefanescu, Bania in Tara Romdneascd, Bucuresti, 1965, Anexa: Genealogia
familiei de Boieri Craiovesti

3 Precizari cronologice privind ansamblul mandstiresc Strehaia, in MO, anul XXVI nr.
7-8, iulie-august, Craiova, 1974, p. 644-649

* Stefan Stefanescu, op. cit., p. 62; Cf. N. lorga, Orasele oltene si mai ales Craiova pe
pragul vremurilor noua, 1760-1831, in AO, 1V, 1926, p. 286
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cu hangita Tudora, mama lui Mihai Viteazull; folosita de Mihai Viteazul
ca banisor de Mehedinti (1582-1588)%; folositd de Radu Mihnea, in prima
sa domnie (septembrie 1601 - martie 1602), in timpul luptelor cu Simion
Movila, dupa uciderea lui Mihai Viteazul, pe Campia de la Turda (august
1601). Radu Mihnea a fost nevoit sa se retraga cu oastea lui de 7.000 de
oameni §i boierii credinciosi lui in Cetatea Strehaii, luna septembrie 1601,
unde a rdmas pand In prima jumatate a lunii martie 1602, urmand a relua
luptele cu Simion Movild, lupte in care va fi infrant in batilia de la
Cretesti pe Jiu din 15 martie 1602. Retras in cetatea Strehaii, unde isi va
avea resedinta scaunului domnesc in prima sa domnie, isi va organiza
cancelaria domneasca si va da acte scrise, cu precizarea, “In scaunul
domniei mele in Strehaia luna februarie 20 zile in 7110 (1602).

Faptul ca acesti domnitori au folosit, intr-un fel, curtea boierilor
Craiovesti, cladirea cu parter si etaj a mai fost numita si “Palatul
domnesc”. Cu (re) infiintarea manastirii de Matei Basarab, ‘“Palatul
domnesc” va purta denumirea si de arhondarie, cladire rezervata
oaspetilor manastirii, unde sunt primifi de calugarul care Ingrijeste de
arhondarie.

Matei Basarab, descendent prin Craiovesti si Tnrudit cu Neagoie
Basarab, a domnit in Tara Roméaneasca din 20 septembrie 1632 pana la 9
aprilie 1654. A fost In mormantat in biserica domneasca din Targoviste,
reilnhumat apoi la manastirea Arnota, din judetul Valcea. A fost un domn
evlavios si sprijinitor al culturii: in vremea lui s-au ridicat patru zeci si
cinci de lacasuri de rugdciuni. A fost §i ramane unul dintre domnitorii
Tarilor Romane cu cele mai multe licasuri bisericesti ridicate®.

Matei Basarab a refacut curtea Craiovestilor, cu constructiile laice,
“Palatul domnesc”, cu parter si etaj.

Tot el a ridicat din temelie o noua biserica in anul 1645, dupa cum
std scris In pisania sapatd in piatra de la intrarea in biserica, si a
transformat fosta curte a boierilor Craiovesti in manastire respectand
traditia istorica a schitului monahal de la Strehaia’.

Voievodul va reproduce in naosul bisericii tablourile votive ale
Cariovestilor: “Jupan Barbu Craiovescu, biv vel Ban, Jupan Parvu biv vel
vornic, Jupan Danciu biv vel vornic”. “Sunt ardtati In epoca batranetii, cu

! Alexandru Stefanopol, Hangita Tudora, Bucuresti, 1971

2 C.A. Protopopescu, Mihai Viteazul si Strehaia. Adevir si legendd, in “Cuget liber”,
anul VIL, nr. 19, 2002, Tg. Jiu, p. 63-66

Sl Ionascu, Noi date relative la Radu Mihnea, in “Studii”, an XIV, 1961, nr. 3, p. 707

* Constantin C. Giurescu, Dinu Giurescu, Istoria romdnilor din cele mai vechi timpuri si
pdna astazi, Bucuresti, 1971

3 Dinu C. Giurescu, Tara Romdneasca in secolele XIV-XV, Bucuresti, 1973, p. 364
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parul si barbile albe. Barbu Craiovescu, poarta o dulama rosie, cu blana la
gat, iar dedesubt haina lungd cu brau lat, ca si Danciu. Parvu poarta una
verde, cu o pelerind de bland si cu marginile tot de blana cenugie™.

Reproducerea tablourilor votive ale fiilor lui “Neagoe ban
Strahaianul”, din care lipseste Radu, mort la data cand cei trei frati au
ridicat curtea de la Strehaia cu o capela (1508-1511). Fard Radu, mort in
lupta de la Tinoasa (1507), este o dovada de recunostinta si respect fata de
ascendentii sai.

La stinga usii naosului sunt portretele murale ale -ctitorilor
bisericii “Matei, Doamna Ilina, Matei beizadea”. Matei Basarab si cu
Doamna Ilina poartd pe maini biserica, careia ii lipseste pridvorul. Un
inger scoboara din ndltimi si agseazd corona pe capul Domnului, care e
infatisat in varsta inaintatd cu barba plina si alba, cu hlamida inflorita,
captusitd cu bland si prinsd la gt intr-un singur nasture; pe sub ea, o
haind caramizie cu un brau rosu, cu funda mare n mijloc.

Doamna Elina poartd o haina de brocard rosie, cu maneci scurte
pand la cot si cu bland 1n jurul gatului, iar beizadea Matei o haind
neimblanitd, prinsa intr-un nasture sub gat™.

Actuala pictura, atat pe peretele de la intrarea in pronaos si in
naos, tencuiala a cazut si continua sa cada, fiind intr-o permanenta
deteriorare. Urmare a degradarii, se observa incd un strat de tencuiala cu
picturd. Actuala picturd, cu o vechime de 178 de ani (1826), ce apartine
lui Barbu zugravu, facutd cu cheltuiala protosinghelui chir Axintie
egumenul sfintei manastiri Bistrita si al Sfintei manastiri Strehaia,
prezintd un avansat grad de deteriorare, picturile sunt afumate, datorita
fumului de la lumanari, acoperite de mult praf, culorile sterse datorita
patinei timpului si altor factori nocivi.

L.B. Georgescu, referindu-se la pictura bisericii, scria In anul 1924-
1927: “Pictura e afumati, iar pe unele locuri cojita”. In prezent, tencuiala
cu pictura este intr-un grad avansat de desprindere de pe peretii bisericii,
atat de pe peretele de la intrarea in biserica, cat si de peretii pronaosului,
naosului si altarului. Urmare a desprinderii tencuielii, a fost, dat la iveala al
doilea strat de tencuiald cu pictura lui. Acest strat poate fi considerat
prima pictura a bisericii. Pe unele locuri s-a desprins si aceasta tencuiala
cu pictura ei. Sub aceastd tencuiald nu se mai observa inca un strat de
tencuiald cu pictura. Apare tencuiala, stratul de mortar aplicat direct pe peretii
zidurilor bisericii. Urmare a realitafii existente, a straturilor de tencuiala cu pictura,
prima pictura a fost din timpul lui Matei Basarab, iar cea de-a doua pictura, aplicata

'LB. Georgescu, Mandastirea Strehaia, in AO, an V, nr. 29-30, 1927, p. 20-31
2 Ibidem, p. 28
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peste prima, este din timpul domniei lui Grigore al IV-lea Ghica (1822-1828),
mentionat in inscriptia de deasupra usii pronaosului.

In tabloul votiv, Matei, Doamna Ilina si Matei beizadea poartd pe maini
biserica, cdreia ii lipseste pridvorul. Pridvorul a fost adaugat bisericii de
Constantin Bréncoveanu, in anul 1693'. Stefan lonescu si Panait I. Panait’,
referindu-se la ctitoriile lui Brancoveanu, au scris ca voievodul si-a legat
numele “nu numai de ctitoriile si palatele pe care le-a zidit, ci si de restaurarile
reparatiile sau daniile pe care le-a facut la toate bisericile si manastirile din tara”.
La “Strehaia, a innoit zidurile invechite” (s.n.)

A nnoi are sensul de a inlocui ceea ce este uzat si sensul de a pune un
lucru nou in locul altuia vechi. Din citatul reprodus, nu reiese clar in cea a
constat innoirea zidurilor invechite. Zidurile exterioare, ori ale “palatului domnesc”,
ori addugarea pridvorului. L B. Georgescu, citeaza o piatra gasita la poarta cea mica
dinspre apus, cu inscrisul reprodus din lucrarea ui N. IorgaS: “Aceasta piatra (s-au
pus 1n) zilele luminatului domn lo Constandin Bas(a)raba Voievod, si cu toata
osteneala egu (menului) Silvestru iul 1t. 7021. (1693)”. Aceasta piatrd a fost
agezata la poarta cea mica dinspre apus, in zidul de incintd al manastiri, azi
disparuta. In timpul sapaturilor arheologice din anii 1963-1964, a mai fost
gasitd o piatrd sub scara casei din pronaus, care duce la turnul de la clopote al
bisericii, cu inscrisul: “Aceasta usd s-au innoit in (zilele) luminatului Domnu Constandin
Bas(a)raba voevod cu toatd cheltuiala egu(menului) Silvestru leat 7201
(1693)”. Piatra se afla in Muzeul Scolii “Mihai Viteazul”.

Manastirea Strehaia face parte din ctitoriile lui Matei Basarab ca
manastire fortificatd - cetate. Manastirile fortificate aveau dublul rol,
religios, dar si militar, de aparare a partilor mai amenintate, lipsite de cetai,
de primejdiile ce veneau din afard, in mod deosebit din partea Portii Otomane,
care a interzis domnilor Tarii Romanesti sd mai construiasca cetafi de aparare,
dupa pierderea cetatilor de la Dunare: Severin, Turnu, Giurgiu. Matei Basarab a
gasit solutia de a evita aplicarea masurii impuse de Poartd. A construit
manastiri fortificate, adevarate cetati de refugiu si aparare. Pana in timpul lui
Matei Basarab (1632-1654), Strehaia a fost loc de refugiu pentru Bania
Severinului, In a doua jumadtate a secolului al X1V-lea, loc de refugiu
pentru Mitropolia Severinului, odatd cu Bania; a fost resedinta Baniei
Strehaii, condusd de Neagoe ban Strahaianul, in anii 1479-1495; resedinta
a Baniei Mehedintilor, condusa in anii 1582-1588 de Mihai Viteazul;
centrul militar al “Oastei Mehedintilor”; capitania Strehdii; resedinta
religioasd a fostei Mitropolii a Severinului in anii 1474-1503; resedinta

! Florentin Popescu, Ctitorii Brancovenesti, Bucuresti, 1976, p. 101
2 Constantin Vodd Brancoveanu, Bucuresti, 1969, p. 383
3 N. lorga, Inscriptii din bisericile romdne, vol. I, p. 211
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domneasca temporara a Tarii Romanesti, in timpul primei domnii a lui
“Radu Mihnea (septembrie 1601 - martie 1602), iar in anii 1672-1679,
resedintd a Episcopiei de Strehaia'. Toate aceste institutii administrative,
militare si religioase de un deosebit interes nu se puteau retrage si apoi sa-
aparare; asezarea fiind inconjuratd de jur imprejur de dealuri Impadurite,
adevarate cetati naturale, carora li s-au alaturat si constructii fortificate,
adevarate cetati de refugiu si aparare. Traditia istoricd pdastreaza
toponimul “La metereze”, in vechea vatra a asezarii Strehaia®.

George Cosbuc, in lucrarea Din Tara Basarabilor, Bucuresti,
1901, aparuta in Biblioteca Societatii Steaua, nr. 1, referindu-se la
Basarab si Strehaia, ca cetate si scaun al Baniei, de la Severin si Strehaia,
scria: “Azi nu se cunoaste nimic din vechea voastra capitalda de la
Strehaia, decat cetatuia, care acum e biserica, dar dupa toate ale ei se vede
ca a fost loc de apdarare, caci si astdzi te miri de zidurile ce-o
imprejmuiesc, 1n acre sunt facute anumite ferestrui pentru arcul si flintele
dinduntru. Trei domni de mai tarziu, toti trei Basarabi, si cei mai aprinsi
spre razboaie, au intarit cetatea voastra, Mircea cel Mare si Mihai
Viteazul au voit s-0 aibe tot cetate cum a fost, iar Matei Basarab a facut-o
biserica” (p. 82).

Satul si mosia Strehaia au fost In secolul XV si In prima jumatate
a secolului XVI proprietatea lui Neagoe ban Strehdianul (intrat in istorie
sub numele de Neagoe de la Craiova, odatd cu mutarea resedintei Baniei
de la Strehaia la Craiova, 1495, condusa de fiul sau cel mare, Barbu, in
anii 1495 septembrie 8 - 1520 ianuarie 10), proprietate pe care Neagoe
Strehaianul a avut-o de la tatal sau, Barbu. Boierii Craiovesti, al caror
nume a fost format, luat, dupa numele proprietatii lor, Craiova (odata cu
resedinta Baniei, 1495) s-au numit la inceput boierii Strehdieni, dupa
numele proprietatii lor Strehaia, denumire prin care Neagoe, tatdl fratilor
Craiovesti (Barbu, Parvu, Danciu, Radu) o are pe cand era conducator al
Béniei de la Strehaia, “Neagoe de la Craiova ban Strahdianul”, ceea ce
inseamna jupan Neagoe ban de Strehaia. In timpul domniei lui Vladislav
al II-lea, Neagoe de la Craiova a fost ridicat in rdndul vlastelilor, al marilor
boieri apropiati domnului’. In timpul domniei lui Basarab Laiota (1473-1477)
Neagoe apare in sfatul domnesc printre boierii fard dregatorie, deci printre marii
boieri’. In domnia Iui Basarab Tepelus (1477-1482) a ajuns ban al Baniei de

'C.A. Protopopescu, Strehaia in istorie, Editura PACO, Bucuresti., 2004, p. 186
2 4.
Ibidem

3 Stefan Stefanescu, Bania in Jara Romdneasca, p. 64
* Ibidem, p. 6
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Strehaia.'. Ascendentii lui Neagoe de la Craiova ban Strihdianul, bunicii
despre tata, Barbu si Vlacsan despre mama” si fiul acestora Neagoe au avut o
curte boiereasca la Strehaia, care credem ca a fost folosita si ca resedinta a
Baniei de Strehaia si apoi resedinta a Baniei Mehedintilor. Vechea curte a fost
reconstruitd, adusd in starea bund de mai inainte, de fiii lui Neagoe ban
Strehaianul, in anii 1508-1511. Aceasta curte boiereasca, refacuta de fiii ui
Neagoe (Barbu, Parvu si Danciu), este locul pe care se afla manastirea fortificata
Strehaia.

Curtea boierilor Craiovesti (cu constructiile care tineau de cladirea
fie cu ziduri, fie din palisade, valuri de pamant intarite cu material lemnos, pari
infipti in pamant si legati intre ei cu nuiele (palisade).

Nicolae lorga considera cd boierii Craiovesti nu stateau la Craiova
ca bani, ci dupa datina, in Strehaia, unde biserica purta pe zidurile ei, ca si
Bistria valceana, fundatia lor de capetenie, chipurile membrilor familiei lor
Barbul, banul prin excelenta, Parvul insemnat ca vornic si alt frate vornic,
Danciu’. Boierii Craiovesti au condus Bénia Olteniei ereditar din anul 1495 (cu
primul ban Barbu care a condus-o timp de 25 de ani) pana in anul 1535, cu
ultimul ban al familiei, Barbu III (1534-1535). Consideram ca in aceasta perioada
1495-1535, Craiovestii ca bani au intretinut curtea de la Strehaia, unde dupa datina
mai veneau si locuiau. Dupa 1535, curtea boiereasca se va mentine in continuare
si va fi folosita de urmasii de rudenie colaterala (descendentii acestora), dar si de
unii domnitori, ca Pitrascu cel Bun (1554-1557)* Mihai Viteazul ca ban al
Mehedintilor (1582-1588) si Radu Mihnea in prima sa domnie (septembrie 1601 -
martie 1602) unde, in refugiu, si-a avut resedinta si cancelaria ca domn, In timpul
luptelor cu Simion Movila pentru tronul Tarii Roméanesti.

Matei Basarab a refacut curtea boierilor Craiovesti, pe care o transforma
in manastire, 1645. Prima descriere a manastirii apartine lui Paul de Alep
din anul 1658. “Seamand cu o cetate mare si are ziduri puternice de
incintd, cu multe creneluri... Se spune ca, mai intdi domnul a inceput sa
construiasca biserica in apropierea acelui sat, apoi a infrumusetat locul de
acolo si a inceput sa construiasca curte, adica palatul domnesc. Dupa ce acesta a
fost terminat, mai mul{i i-au spus: Dar ceea ce se cere este s-o0 prefaci intr-o

1 .
Ibidem
21 Filliti, Banatul Olteniei si Craiovestii, Editura Scrisul Romanesc, Craiova, f.a., p. 28
*N. lorga, op. cit., p. 286
4 Alexandru Stefanopol, Hangita Tudora, Editura Eminescu, Bucuresti, 1971
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manastire”. El a raspuns: “Este pe cale de a fi prefacut intr-o manastire, si a
terminat clidirea in acest fel””,

A doua descriere a manastirii cetate apartine inginerului maior LC.
Weiss, din anul 1731, din timpul ocupatiei Olteniei de imperiul austriac (1718-
1739). Autorul mentioneaza ca este deterioratd. “Aceastd manastire” era
“Inconjurata cu o veche fortificatie de pamant cu 5 rondele, care, pentru o mai
buna desfasurare puteau fi transformate in forma de bastion, unde apoi
husarii sau cavaleria se putea retrage In aceasta manadstire si fortificatie si
0 puteau tine ocupata in timp de razboi”. Santul, dupa cum se arata in profil,
avea o largime de 2 stanjeni jos in fund 4 ' stanjeni sus, cu o adancime
de 2 stanjeni. Parapetul avea o grosime 4 stanjeni la baza si de 2 stanjeni sus si o
inaltime de 1 1/2 stanjeni™.

Descrierea lui I.C. Weiss fiind un studiu militar al fortificatiilor si
locurilor strategice din Oltenia prezinta realitatea existentd a acestora. El
nu poate fi pus la indoiald. Dupa informatia prezentatd de 1.C. Weiss,
privind fortificatia de pamant care inconjura zidurile, ne Intrebam cine si
cand au ridicat aceste valuri de pamant. Le-au ridicat fratii Craiovesti? Le-a
ridicat Mihai Viteazul, in perioada cadnd a condus ca ban Bania
Mehedintilor? Le-a ridicat Radu Mihnea, in perioada lunilor septembrie
1601 - martie 1602, cand s-a retras 1n cetatea Strehaii cu 7.000 de ostasi?
Le-a ridicat Matei Basarab cand a refacut curtea Craiovestilor, stramosii
sdi, pe care a transformat-o in manastire? Ar fi putut Craiovestii sa ridice
in anii 1508-1511, curtea lor pe locul unde a fost vechea cetate a
Basarabilor de care vorbeste George Cosbuc, refacutd de Mircea cel Mare
si Mihai Viteazul, cu valurile de pamant cu care au Inconjurat-o primii
Basarabi? Este o intrebare la care se asteapta raspunsul, prin intuitie, in
lipsa izvoarelor scrise.

In pisania bisericii este mentionat ca (,) ctitor si sotia voievodului (...)
impreund cu “Doamna si gospoja lIleana... intr-al treisprezecelea an de
domnie al lor, (de la facerea lumii) 7153 (de la Mantuirea Lumii) 1645; si
s-au savarsit In luna lui avgustu 1 dna”. Doamna Elena, sotia lui Matei
Basarab, este una din femeile romane crestin-ortodoxe, cu responsabilitate de
familie, de patrie si neam de biserica si cultura ale secolului al XVIl-lea. A

! C.A. Protopopescu, Mandstirea si satul Strehaia intr-un document arab din anul 1658, in revista de
culturd “Arcade”, Strehaia, anul I, 2003, nr. 2-3, p. 3-5; cf. Calatori straini despre Tarile
Romdne, vol. VI, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1976, p. 205-206

2 C.A. Protopopescu, Inginerul maior I.C. Weiss despre Mandstirea Strehdii, in revista
“Arcade”, anul I, nr. 4, 2003, Strehaia, p. 13-14; Cf. Alexandru Vasilescu, Descrierea si
proiectele de fortificatie a Manastirilor mai insemnate si a locurilor strategice din
Oltenia, intocmite in 1731 de Inginerul maior I.C. Weiss, in AO, anul VIII, mai - august
1928, p. 268-272
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facut parte din familia boierului postelnic Radu Nasturel Herescu. A fost sora
cu Udriste Nasturel Herescu.

Elena Nasturel Herescu (1598-1653), ca si fratele sau Udriste, a avut
o crestere ingrijitd, privind instructia si educatia, cunostea greaca si slavona. A
iubit literatura, istoria, arta. A fost culegatoare de datini, obiceiuri. A fost
ocrotitoarea bisericii, literaturii si artei. Fratele sau, Udriste a fost scriitor,
traducator, tiparitor de carte. Udriste si Elena au tradus din limbi strdine si in limba
romaneasca' .

Doamna Elena a colaborat cu fratele sau Udriste Nasturel la traducerea
cartii Imitatia lui Hristos din latind in slavona, tiparita la 15 aprilie 1647,
cu cheltuiala “Doamnei Elena, stdpana Ungrovlahiei Transalpine, sotia
prealuminatului domn si voievod lo Matei Basarab”. Sub patronajul sau a aparut in
anul 1649 Penticostar slavon din porunca cu cheltuiala principesei Elena, cu mila lui
Dumnezeu stapana si doamna Tarii Romanesti, sotia prealuminatului domn Io
Matei Basarab in tipografia lor domneascd din cetatea de scaun Targoviste’™.
Penticostarul are reprodusi “Stema Elinei, Doamna lui Matei Voievod®.

Autorul studiului ne face cunoscut, cum Nicolae lorga avand in vedere
rolul si contributia. Doamnei Elena in cultura secolului al XVlIl-lea, i-a
dedicat in anul 1932 un articol intitulat “Doamna Elina a Tarii Romanesti ca
patroani literara™. Articolul, a fost comunicarea prezentatd in ziua de 8
apriliec 1932 la Academia Romani’. Autorul articolului din “Oltul
cultural”, scrie: “Dupa stiinta noastra aceasta realizare culturald a unei
sotii de domnitor (1598 - august 1653) este unica in istoria romaneasca”.
Patroana literaturii Tarii Romanesti, cum a numit-o Nicolae lorga,
Doamna Elena a incetat din viatd in anul 1653. A fost inmormantata in
biserica domneasca din Targoviste, iar pe piatra ei de mormant, batranul
voievod a pus sd i se sape “induiosatoarele cuvinte, ca au trait impreuna de
doua ori 20 de ani”°. Matei Basarab nu a mai triit mult nici el. Se stinge din viatd la
varsta de 68 de ani. A fost ingropat in biserica domneasca, langd doamna
Elena. Urmare a faptului ca Targovistea a fost arsa de turci, curtea si biserica,
osemintele domnitorului vor fi reinhumate la Mandstirea Amota, din judetul

' CA. Protopopescu, Elena Jianu Tutunaru, Domnitori cu nevestele lor, ctitori de
manastiri. Mandstirea Strehaia, in revista “Femeia ortodoxa”, nr. 3 din 26 octombrie
2002, Craiova, p. 27-29

2 Dorin Teodorescu, Carfile din vremea lui Matei Basarab (20 sept. 1632 - 9 aprilie
1654), in revista “Oltul cultural”, anul VII, nr. special, Slatina 2004

3 Ibidem, p. 11

* Ibidem

> Barbu Teodorescu, Nicolae lorga (1871-1940), Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1976, p.
106

® C.A. Protopopescu, Elena Jianu Tutunaru, op. cit., p. 29
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Valcea, ctitoria sa'. In memoria lui Matei Basarab si a sotiei sale Elena, Liceul
strehdian 1i poartd numele “Matei Basarab”. In naosul bisericii, portretele
murale 1i infatiseaza pe ctitori. “Matei, Doamna Ilina, Matei beizadea”,
acesta fiul lor adoptiv. Dupa informatiile noastre numai la biserica Manastirii
Strehaia se afla pictat Mateias voievod, aldturi de parintii sai, fiind unicul tablou
votiv a lui Matei beizadea, zis Mateias voievod. “Mateias voievod este fiul adoptiv
a lui Matei Basarab voievod si al doamnei Elena nascuta Nasturel. Chipul
lui se afla pictat ca ctitor, alaturi de al parintilor sai de adoptiune pe peretii
bisericii Manastirii Strehaia, din judetul Mehedinti™. Autorul articolului
mentioneaza: “Purtand deosebita grija statului, Matei Basarab s-a gandit
sd lase la domnie un vrednic urmas. A ales ca atare pe postelnicul Mateias
Nasturel, un nepot de frate al sotiei sale doamna Elena, fiu al jupanitei Maria,
nascutd Corbeanu si casatoritd la 1625 cu vestitul carturar logofatul
Udriste Nasturel, fratele doamnei Elena”. “Postelnicul Mateias Nasturel s-
a nascut in 1635 si a fost botezat de doamna Elena si Matei Basarab
voievod, luand din botez numele nasului sdu. Mama sa Maria la 2
saptamani de la nasterea fiului sau a murit. Mateias a fost infiat si crescut
in casa domneasca de catre matusa sa, doamna Elena si Matei Basarab voievod™.
“Mateias voievod, marea nadejde a casei domnitoare s-a stins nsa din
viata la varsta de 17 ani, in 1652, in bratele parintilor sai adoptivi”.

La numarul mare al ctitoriilor ridicate de Matei Basarab pana in
anul 1645 si dupa anul 1645, de ce numai la biserica Manastirii Strehaia a
fost pictat alaturi de parintii adoptivi, ca ctitor, fiul lor Mateias voievod,
un vrednic urmas, pentru o domnie ereditara? Prin intuitie consideram ca
Matei Basarab a avut in vedere prestigiul pe care l-a avut Strehaia in
istoria Craiovestilor “ca locul lor de bastina si sediul dintai al baniei pe
care s-a edificat puterea lor”.

Craiovestii, stra-stramosii sai, viitorii mari bani, descind dintr-un
ban cu resedinta la Strehaia, Neagoe ban Strahianul. In istoria Tarii
Romanesti, fiul lui Parvu I, Neagoe, si-a luat numele de domn, Basarab
(Neagoe Basarab 1512-1521), nume pe care si Matei Basarab, ca
descendent din Craiovesti si inrudit cu Neagoe Basarab, 1-a adoptat
pentru o ingemanare fericitd cu Basarabii, Intemeietori de dinastie care s-
au succedat la conducerea Tarii Romanesti, pe care spera s-0 onoreze mai
departe prin fiul sdu adoptiv, cruia i-a legat numele de Strehaia si Craiovesti prin
tabloul votiv, alaturi de parintii sai, ca ctitori ai bisericii manastirii.

1 .

Ibidem
2 st Nicolaescu, Mateias voievod, fiul lui Matei Basarab voievod 1635-1652, in AO, anul
XX, nr. 113-118, ianuarie - martie 1941, p. 19-27
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S-a spus ca destinul locurilor se impleteste adesea cu cel al
oamenilor, cd vibreaza in aceeasi suflare de viatd. Istoria locurilor
strehdiene se impleteste si vibreaza in aceeasi suflare de viatd cu memoria
si amintirea personalitatilor care au fost: boierii Craiovesti domnitorii
Basarabi (Neagoe Basarab, Patrascu cel Bun, Mihai Viteazul, Radu Mihnea, Matei
Basarab, Constantin Brancoveanu Basarab) la 350 de ani de la moartea lui
Matei Basarab si 350 de ani de la nasterea lui Brancoveanu si 290 de ani de la
martirajul ultimului basarab si feciorii sdi, vazuti in oglinda trecutului istoric
al Strehdii si in prezenta itinerariului omagial, pornit din judetul Olt
(Brancovenii Romanatilor), in judetul Dolj, Mehedinti (Manastirea
Strehaii), Gorj, Valcea, din zilele 31 martie - 4 aprilie 2004, si Targoviste.

MATEI BASARAB IN THE MIRROR OF THE PAST OF
STREHAIA
Abstract
The author emphasizes the different periods of time in the history
of the city of Strehaia, till the moment when Matei Basarab, descendant of

the family Basarabi Craiovesti rebuilded the court of the Craiovesti and
constructed a monastery, at Strehaia.
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MATEI BASARAB SI POSTELNICUL CONSTANTIN
CANTACUZINO

RADU STEFAN VERGATTI

In fosta resedinti domneasci Targoviste, in cadrul Muzeului
Literaturii, se gdseste o sectie aparte, oarecum originald: Muzeul
Tiparului. Privitorul este impresionat de aspectul deosebit al cladirii.
Evident, este o constructie “batrana”, de varsta apreciabilda, datand din
timpul Evului Mediu. Curiozitatea indeamna a intreba si a rdspunde cui a
apartinut frumoasa si masiva, dar eleganta si primitoarea casi? In
momentul de fata, tainele istoriei casei nu mai exista. Se stie ca ea a fost
inaltata intre anii 1635-1640, din porunca postelnicului Constantin
Cantacuzino ((1593?) 1598' - 20 decembrie 1663). Din constructia
originald se pastreaza un demisol puternic’, deasupra ciruia arhitectul Ion
Mincu a indltat parterul’. In actiunea de restaurare a fost respectat planul
originar, creindu-se o locuintd cu o Iincdpere centrald spatioasa,
inconjuratd de odai mari, primitoare. Evident, a fost locuinta unui mare
boier, bogat, apropiat de domn, céci a putut indlta cladirea in imediata
vecinatate a curtii domnesti’,

Cine era acest om, care a putut sa-si ridice o bogata constructie, de
altfel singura aflata in apropierea palatului domnului? In ce raporturi s-a
aflat cu domnul Matei Basarab (septembrie 1632 - 9 aprilie 1654)?

Am reusit sd raspund aproape In Intregime acestor intrebari in
urma cu mai bine de doudzeci de ani, intr-o carte dedicata fiului
postelnicului, faimosul stolnic Constantin Cantacuzino’. Fatid de
momentul publicarii volumului amintit, documentatia si cunostintele
asupra familiei Cantacuzinilor si a postelnicului oarecum s-au imbogatit.
Pot aminti, in acest sens, publicarea unor dovezi clare asupra descendentei

! Pentru data nasterii postelnicului Constantin Cantacuzino, v. R. St. Ciobanu (Vergatti),
Pe urmele stolnicului Constantin Cantacuzino, Bucuresti, 1982, p. 41; Constantin
Rezachevici, Contributie la istoria Cantacuzinilor: testamentul inedit al postelnicului
Constantin Cantacuzino, In SMIMed, vol. XV/1997, p. 131

2 Cf. R. St. Ciobanu (Vergatti), op. cit., p. 37 si urm.

3 Cf. Eugen Fruchter, Gabriel Mihiescu, Sediul primei biblioteci a Cantacuzinilor
munteni, In Scripta Valachia, 4/1972, p. 362-366

* Cercetarile arheologice au aritat ci singura locuintd boiereascd din apropierea curtii
domnesti a fost aceea care adaposteste azi Muzeul Tiparului, deci fosta proprietate a
postelnicului (cf. E. Fruchter, G. Mihéaescu, op. cit., loc. cit., p. 362)

> R. St. Ciobanu (Vergatti), op. cit., passim
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Cantacuzinilor munteni din basileii bizantini' si a diatelor postelnicului si
sotiei sale, Elina®. Sunt marturii care permit sd se nuanteze jocul umbrelor
si al luminilor din jurul puternicei si numeroasei familii a Cantacuzinilor
care, intre veacurile al XVII-lea si al XX-lea, a dat pamanturilor romanesti
doudsprezece generatii cu circa cinci sute de membri ilustri®. Dintre ei, 1-
am ales pe postelnic, deoarece, In memoria colectiva, el a ramas drept
ctitor de neam in Tara Roméneasca. Imi intemeiez afirmatia pe portretul
votiv existent in interiorul bisericii din Filipestii de Padure. Ctitoritd in
anul 1688 de Draghici, fiul major al postelnicului, biserica are in interior
fresce realizate de pictorul de curte al familiei Cantacuzino, de Parvu
Mutu Zugravul®. intre cei cincizeci si cinci de membri ai familiei, bine
cunoscuti pictorului, figura dominantd a tabloului votiv este cea a
postelnicului’.

De unde a provenit omul care s-a impus in fata contemporanilor
sai, de la voda pana la opinca?

Postelnicul Constantin Cantacuzino facea parte din familia care,
din secolul al Xl-lea, se afirmase prin generali bizantini ilustri. Mai
cunoscuti prin calitatile vadite in apararea imperiului au fost: amiralul
Cantacuzino - care a luptat impotriva lui Tancred d’Hauteville®, generalul
Ion Cantacuzino care a luptat eroic impotriva turcilor selciuchizi, pierind
la Manzikert (19 august 1071); alt Ion Cantacuzino, despot al Thraciei,
care in anul 1248 i-a infrant pe genovezii din Rhodos’ etc. Profitand de
conjunctura politica favorabila si de minoratul ginerelui sdu, un alt ilustru
general s-a proclamat basileu sub numele de loan al VI-lea Cantacuzino
(1341-1355)°. Fiul siu, Matei, poate fi considerat un “porfirogenet”,
deoarece s-a nascut in palatul imperial, in timp ce tatal sau ocupa tronul.

Pana la cucerirea Constantinopolului de turcii otomani (29 mai
1453), Cantacuzinii nu s-au mai remarcat in chip deosebit. Asemeni altor

' Cf. P. S. Nasturel, De la Cantacuzinii Bizantului la Cantacuzinii turcocratiei si ai
tarilor romdne, in Arhiva genealogica, lasi, 1/1994, p. 171-175. A se vedea si
bibliografia aferenta; de consultat si R. St. Ciobanu (Vergatti), op. cit., p. 37 si urm.

2 Cf. Constantin Rezachevici, op. cit., p. 119-154

3 Cf. Ton Mihai Cantacuzino, O mie de ani in Balcani. O cronica a Cantacuzinilor in
valtoarea secolelor, Bucuresti, 1996, passim

* Pentru viata si creatia pictorului Parvu Mutu Zugravu, vezi Teodora Voinescu, Pdrvu
Mutu Zugravu, Bucuresti, 1968, passim

> Cf. R. St. Ciobanu (Vergatti), op. cit., p. 37, 38 si urm.

¢ Intemeietorul dinastiei care a impus dominatia normanda in sudul Italiei

7 Cf. R. St. Ciobanu (Vergatti), op. cit., p. 24-25

¥ Pentru viata si opera basileului, vezi Jean Cantacuzéne, Histoire des Empereurs Jean
Paléologue et Jean Cantancuzene, in M. Cousin, Histoire de Constantinople, traduite
sur les originaux grecs, vol. VII, Paris, 1685, passim

97



familii aristocrate bizantine, dupd cucerirea otomand, ei au fugit din
Istanbul si s-au raspandit pe intreaga suprafatd a pdmantului lui J affet'.

In cazul de fati, ii voi urmiri numai pe cei din “sircaua”
postelnicului, pe ascendentii sai. Ca inaintas al acestuia, dupd caderea
Constantinopolului, s-a afirmat bunicul sdu, Mihail “Seitan-oglu”,
supranumit si “cilibi*?. Cu o porecla turcizata®, dar justificata, el a reusit
sd strAngd o avere exceptionald, cdci detinea monopolul comertului cu
sare in Sublima Poarta. A izbutit, prin ascendenta si educatia sa, fiind fiu
de ierarh ortodox4, sa-si formeze o cultura de nivel renascentist-laleli, sa-
si constituie o biblioteca extrem de bogata si sd-si inalte un magnific palat
la Ankyallos’. Angrenarea sa, dealtfel ca a oricarui tandr grec, in lupta de
eliberare a Eladei si descoperirea planurilor sale, au dus la rapida lui
judecare, condamnare si executare (3 martie 1578)°.

Dupa el, au ramas in viata fratele sau lane (Ioannis), detinator de
mari dregdtorii In tarile romane’, sora sa Tudora (Teodora) - mama
viitorului domn al romanilor Mihai voda Viteazul (1593-1601) si fiul sau
Andronic®. Urmasul direct al lui Mihail Seitan-oglu, Andronic, dupa ce si-
a salvat viata, a profitat de pe urma ajutorului rudelor sale stambuliote. El
a fost educat 1n scolile stralucite ale Patriarhiei Grecesti din Istanbul si in
Italia. Acolo a invatat, pe langd greceste si turceste, limbile latind si
italiand, stipanirea dreptului si a contabilitatii’. Inzestrat cu solide
cunostinte, a trecut in nordul Dunarii, in Tara Romaneasca, unde s-a
stabilit, ramanand neintrerupt mai mult de un deceniu, adica cel putin
intre 1590 si 1601'. in anii ocuparii tronului de catre varul sau, Mihai
voda Viteazul, Andronic a putut sa-si valorifice stiinfa dobanditd pe

' Cf. R. St. Ciobanu (Vergatti), op. cit., p. 27 si urm.

2 Ibidem

3 Pentru discutarea acestei porecle, a se vedea opiniile exprimate de Stefan S. Gorovei,
Continuitatea Cantacuzinilor: un punct de vedere, In Arhiva genealogica, 1 /1994, nr. 3-
4,p.321-322

‘Cf R St. Ciobanu (Vergatti), op. cit., p. 28 si urm; C. Rezachevici, Testamentul..., loc.
cit., p. 124 si urm.

> R. St. Ciobanu (Vergatti), op. cit., p. 28 si urm.

% Idem, p. 32

" Cf. C. Rezachevici, op. cit., loc. cit., p. 126

¥ Cf. R. St. Ciobanu (Vergatti), op. cit., p. 33-36

9 Ibidem

19 Cf. R.St. Ciobanu (Vergatti), p. 33 si urm.; C. Rezachevici, op. cit., loc. cit., p. 127 si
urm.
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meleaguri striine, ocupand dregitoria de mare vistier', calitate in care a
ajutat efectiv tara’.

La disparitia sa tragi(::?l3 , Andronic a lasat in urma lui patru copii:
trei fii - Constantin, lordache-Ghiorgache si Toma - si o fiica, putin
cunoscutd’. Toti baietii, nepoti ai lui Mihai voda Viteazul, s-au vadit a fi
oameni cu firi alese. Fratele major, Constantin, va fi postelnicul care se va
stabili in Tara Romaneasca. Ceilalti doi - Iordache si Toma - fratii mezini,
se vor aseza In Moldova, tara unde vor face multe fapte bune, laudate de
cronicarii Miron Costin’ si Ion Neculce®.

Viitorul postelnic s-a nascut intre anii 1593 si 15987, asadar cand a
fost asasinat parintele sdu, Constantin abia depasise inaltimea unei flori de
crin. Asemeni parintelui sau, el, fratii si sora sa au fost salvati de rude.
Copiii au ajuns la Stambul. Acolo, conform traditiei familiei, au urmat
cursurile scolilor Patriarhiei®. Ajuns la varsta tineretei, Constantin a
revenit in Tara Romaneasca. El stia cd pe tron se gasea un domn de inalta
scoald stambuliotd, favorabil familiei sale - Radu Mihnea’. Se pare ci a
ajuns in capitala tarii, in Targoviste, In vremea celei de a doua domnii a
acestuia, adicd intre 1621-1623. Acolo, imediat, s-a integrat bine in viata
societatii valahe unde, in anul 1624, a primit cea dintai dregatorie, cea de
cupar'’. Urmandu-1 pe Radu Mihnea in Moldova, al cirei tron il preluase,
caci in Tara Romaneascd rdmasese fiul sau Alexandru Coconul (1623-
1627), Constantin a primit prima sa dregatorie mai insemnata, cea de vel
paharnic'.

' Cf. C. Rezachevici, op. cit., loc. cit., p. 128-129

? Se pare ca in mai multe randuri s-a opus efectiv mririi tributului cerut de turci.

? Fiind considerat devotat lui Mihai voda Viteazul, dupd asasinarea acestuia a fost si el
ucis din ordinul lui Simion Movila intre 8 septembrie - 4 noiembrie 1601 (cf. G. D.
Florescu, Dan Plesia, Mihai Viteazul - urmas al imparatilor bizantini, in Scripta
Valachica, Targoviste, IV/1973, p. 151-154; N. Stoicescu, Dicfionar al marilor
dregatori din Tara Romaneasca si Moldova in secolele XIV - XVII., Bucuresti, 1971, p.
41; C. Rezachevici, op. cit., loc. cit., p. 129)

* Ea a fost mentionat in diata ldsati de postelnic (cf. C. Rezachevici, op. cit., loc. cit., p.
147 si urm). Se pare cad aceastd sord a constituit una din bunele si solidele legaturi ale
postelnicului la Istanbul.

> Cf. Miron Costin, Letopiseul Térii Moldovei de la Aron voda incoace, in Opere, publ.
de P.P. Panaitescu, Bucuresti, 1958, p. 169

 Cf. Ion Neculce, O sama de cuvinte, publ. de lorgu Iordan, editia a doua, Bucuresti,
1959, p. 23-24

7 A se vedea nota 1

8 Cf. R. St. Ciobanu (Vergatti), op. cit., p. 41 si urm.

? Idem, p. 42 si urm.

0 CEN. Stoicescu, Dictionarul marilor dregatori.. ., ed. cit., p. 135

" Ibidem
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Imediat dupa aceea, a facut un pas decisiv pentru viata lui: s-a
casatorit. Alegerea sa a fost buna. Mireasa i-a fost Elina, fiica mezina a
fostului domn Radu Serban (1601; 1602-1611). Ea fusese educata si
scolita la Viena, unde parintele sau ajunsese, silit sd fuga, imediat dupa
mazilire'.

Foarte probabil, judecand dupa data Inscrisa in diata postelnicului
si a sotiei sale, casitoria s-a incheiat intre anii 1625-1628%. Cum despre
Elina se stie, aproape sigur, cd s-a nascut in jurul datei de 21 mai 1611,
probabil la Suceava, inseamnd ca ea s-a maritat la o varstd deosebit de
frageda, adica la circa 15 ani. Tindnd seama de media de varsta la
casitorie a femeilor din Europa de Rasrit, care era de 18 ani’, pot
conchide intr-un singur sens. Cei doi miri, manati de zeul cu intreit nume
- Eros, Cupidon, Amor - au fost extrem de grabiti.

Oare numai sentimentele sa fi urgentat casatoria?

Judecdnd rational situatia, pot rdspunde negativ. Din diata
postelnicului rezultd clar ca inainte de casatorie el nu era un om avut:
poseda numai un loc de casa in Bucuresti. Elina i-a adus o mare avere, ca
zestre a ei’. Era firesc, caci, dupa cum a remarcat C. Rezachevici, fetele
de domn nu-si pierdeau proprietitile imobiliare la mazilirea tatilor lor".
Curand, postelnicul a devenit unul dintre cei mai bogati boieri din tara,
preluand, prin Elina, mai mult de 40 de sate din fostul domeniu al
Craiovestilor. Totodata, casatoria a intarit reputatia lui Constantin de om
extrem de serios. Judecand rece, calm, profund si rapid situatia din tara, a
inteles ca prin casatorie se putea naturaliza si inrola usor in factiunea
boiereasca cea mai puternica, cea a pamantenilor. Astfel, 1i era posibil sa
progreseze si in planul politic. Inteligent si discret, nu a pomenit niciodata
despre originile lui din basileii bizantini. Aceasta atitudine, pe care nu a
putut-o impune si fiilor sai®, a ficut ca viitorul postelnic sa fie acceptat si
mai usor de boierii pdmanteni. O dovada in acest sens este permisiunea
ca, in 23 iulie 1631, sa semneze alaturi de ei hrisovul de protest impotriva

"' R. St. Ciobanu (Vergatti), op. cit., p. 42 si urm.

2 Idem, p. 43 si urm.; C. Rezachevici, op. cit., loc. cit., p. 127

3 Cf. R. St. Vergatti, Populafie, timp, spafiu. Privire asupra demografiei istorice
universale, Braila, 2003, p. 170 si urm.

* Mihail Banul Cantacuzino remarci limpede ci postelnicul s-a imbogitit in urma
casatoriei (cf. Mihail Banul Cantacuzino, Genealogia Cantacuzinilor, publ. de N. lorga,
Bucuresti, 1902, p. 82)

5 Cf. C. Rezachevici, op. cit., loc. cit., p. 132

6 Cf. R. St. Ciobanu (Vergatti), op. cit., p. 212 si urm.
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domnilor si boierilor de origina greaca si balcanica', mergand pani la a
cere expulzarea lor.

Unul dintre fruntasii boierilor pdmanteni atunci era Matei aga din
Brancoveni, viitorul Matei Basarab”. Constantin Cantacuzino era inrudit
cu el prin sotia sa, Elina’. Ca urmare, cu discretia care l-a caracterizat
intreaga viatd, a sprijinit riscoala boierilor olteni. In anul 1632, in
septembrie, cand a sosit Tn Tara Romaneasca solia sultanului Murad al IV-
lea, care trebuia sa-1 puna pe tron pe Radu Iliag, Constantin Cantacuzino a
intervenit. Acolo s-a vazut puterea deosebitd a acestui om care statea in
umbra. A luat legdtura cu un cunoscut de-al sdu, Abaza pasa din Silistra, a
facut apel la rudele stambuliote si a folosit inventia fenicienilor: banul
rotund care invarteste lumea. Rezultatul a fost cel asteptat: pe tronul Tarii
Romanesti a fost numita ruda lui Constantin Cantacuzino, Matei Basarab.

Viata a aratat cd a fost o alegere chibzuitd a Cantacuzinului. Matei
Basarab nu a considerat niciodatd a fi recunostinta o haind prea grea
pentru el. Imediat dupa preluarea tronului, in luna noiembrie a anului
1632 Constantin Cantacuzino a fost numit mare postelnic. A fost cea mai
inalta dregatorie pe care a detinut-o*. El a ocupat aceastd pozitie
dominanta in carmuirea tarii si in sfat in tot timpul domniei lui Matei
Basarab, adica intre anii 1632-1654.°

A fost un caz unic. Nici un alt boier, in lungul Evului Mediu
romanesc, nu a detinut atat de mult timp aceeasi dregatorie importanta.

Marele postelnic Constantin Cantacuzino, cat timp a stat 1n jiltul
oferit de aceastd inaltd dregatorie, a vadit aceeasi discretie care l-a
caracterizat incepand din tinerete. El s-a ferit sd faca valva in jurul lui.
Contemporanii sai stiau, dar nu datorita postelnicului, ca este un om foarte
puternic, cu influentd asupra domnului. Diaconul sirian Paul din Alep, in
relatiile sale de calatorie, a consemnat tocmai aceasta situatie: “E/ a ajuns
administratorul principatului, randuindu-i toate treburile; tofi boierii

' Cf DRH, B, Tara Romdneasca, p. 412-414; C. Rezachevici, Fenomene de criza social-
politica in Tara Romdneasca in veacul al XVII-lea, partea 1, In SMIMED, IX/1978, p.
75

2CEN. Stoicescu, Matei Basarab, Bucuresti, 1982, p. 9-45

3 Cf. R. St. Ciobanu (Vergatti), op. cit., p. 38 si urm.

* Din acte rezulta ca a detinut urmatoarele dregatorii: 1624 cupar in Tara Romaneasci;
1624-1625 mare paharnic In Moldova; 1625-1627 mare postelnic in Tara Romaneasca;
1629 mare paharnic in Tara Roméaneasca; 1630 biv vel paharnic tot in Tara Romaneasca;
21 noiembrie 1632 - 25 aprilie 1654 vel postelnic, membru al sfatului domnesc (cf. N.
Stoicescu, op. cit., p. 135); pentru cazul de fatd nu intereseaza dregatoriile ocupate in
afara domniei lui Matei Basarab.

> Ibidem
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veneau la casa lui pentru a-i cere sfaturi. El se ducea la domn in fiecare
zi de dimineatd §i nu se petrecea nimic fard sfatul lui”".

Bucurandu-se de increderea domnului, vel postelnicul Constantin
Cantacuzino l-a ajutat in anul 1638, cand a fost necesar sd indeplineascd o
misiune diplomatica in Transilvania. Se pare ca prezenta lui a fost absolut
necesard pentru a media unele situatii neclare, generate de amestecul
principelui Gheorghe Rakoczi 1 (1630-1648) in razboiul de treizeci de
ani’. In acei ani, se pare, se tesea o coalitie antiotomana. La ea ar fi trebuit
sa participe si Matei Basarab. Ruda domnului, vel postelnicul cu o mie de
relatii banuite dar putin cunoscute, a fost poate cea mai indicata persoana
sa participe la discutii’. Invatand din lectiile trecutului, din felul in care
murise bunicul sau Mihail Seitan-oglu, vel postelnicul a lasat putine
inscrisuri asupra celor discutate cu principele Transilvaniei. Radmanea ca,
in cazul incheierii unei aliante concrete, clare, sa se elaboreze si sa se
parafeze actele scrise. Nu s-a mai ajuns la o asemenea situatie.

Ponderatul vel postelnic I-a influentat pe Matei Basarab si in
politica sa fata de biserica. Este bine stiut ca domnul a fost unul dintre cei
mai mari ctitori de biserici ortodoxe din Tara Romaneasci’. Cu toate
acestea, in secolul al XVII-lea, cunoscut prin actiunea de misionarism a
catolicilor’ si de prozelitism a reformatilor®, postelnicul a reusit sa-1
influenteze pe domn sa aiba o atitudine de toleranta din punct de vedere al
dogmei. A fost o mare realizare, caci a ferit tara de lupte cu aspect
religios, asa cum s-a intAmplat in statele vecine’.

in cazul in care nu ar fi fost un om atat de puternic, bogat, cu
influenta asupra domnului, vel postelnicul nu ar fi reusit sa construiasca

' Cf. Calatori strdini despre tarile romdne, col. publ. de M. Holban, M.M. Alexandrescu
Dersca Bulgaru, P. Cernovodeanu, vol. VI, publ. de Maria Matilda Alexandrescu Dersca
Bulgaru, Mustafa Mehemet Ali, Bucuresti, 1976, p. 147

2 In legatura cu politica externd a lui Matei Basarab, ultimul punct de vedere a fost
exprimat de Paul Cernovodeanu in Udriste Nasturel - diplomatul, in Inchinare Iui Petre
S. Nasturel la 80 de ani, Braila, 2003, p. 341-352; a se consulta si bibliografia aferenta
textului.

3 Ibidem

4 Cf. C.C. Giurescu, Matei Basarab cel mai mare ctitor bisericesc al neamului nostru.
Stiri noi despre ldcasurile lui, in Prinos I.P.S.S. Nicodin, patriarhul Romdniei,
Bucuresti, 1946

5 Cf. Francisc Pall, Matei Basarab si problema unirii religioase, in “Studii italiene”,
V1/1939, p. 60 si urm.

6 Ibidem; a se vedea si Calatori straini despre tarile romdne, col. cit., vol. VII, publ. de
M. Holban, M.M. Alexandrescu Dersca Bulgaru, P. Cernovodeanu, Bucuresti, 1980,
passim

" Cf. Norman Davies, Histoire de la Pologne, Paris, 1986, p. 366 si urm.
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splendidele palate de la Filipestii de Térg1 si de la Coiani®. Ambele
rezidente au fost descrise cu entuziasm in culori luminoase, de Paul de
Alep’. Diaconul sirian putea fi obiectiv, cici vizuse multe in calitoria sa
care-1 purtase de la Alep, prin tarile romane, prin Ucraina, prin Rusia pana
la Moscova si inapoi4. Toate aceste resedinte erau intru-totul comparabile
cu acelea ale unui senior Occidental, de rang similar cu al postelnicului.

Bogidtia acumulata nu a degenerat niciodata in lacomie. Pastrarea
firii masurate a postelnicului este vadita si din atitudinea fatd de cumnata
sa, Anca, sora sotiei lui. Catre anul 1640 Anca, fosta sotie a lui Nicolae
Patrascu, fiul lui Mihai Viteazul, unchi al postelnicului, se reintorsese in
tard. Ea, Tmpreuna cu copiii sdi, a inceput actiunea de redobandire a acelei
parti din mosiile parintelui ei, precum si pe cele ale sotului ei, care i
reveneau de drept. Postelnicul si sotia sa Elina au ajutat-o. Niciodatd nu
au intreprins o actiune prin care s-ar fi aratat dornici sa ia o parte din
bunurile care nu li se cuveneau.

Toleranta religioasa a postelnicului reiese si din viata sa culturala.
Vel postelnicul s-a preocupat de crearea unei bune scoli in capitala tarii,
in orasul Targoviste. Ea era destinatd In primul rand pentru instruirea
copiilor sai, a fiului domnului - din pacate pierit la o varsta frageda si a
altor vlastare boieresti. In anul 1646, in cateva dintre chiliile din jurul
mitropoliei, vel postelnicul a creat schola greca e latina. Acolo a chemat
doi profesori vestiti in epoca: Ignatie Petritsis si Pantelimon Ligaridis’. Ei
au reusit sa instruiasca doisprezece fii de mari boieri®. Toti au invatat si
scrie, sa citeasca, sa se exprime in limbile latind, elina, slavona si turca.
Totodatd, in primul ciclu, ei i mai Insuseau cunostinte de gramatica si
aritmetica elementara. Odata ce absolveau acest prim ciclu, spudeii puteau
trece in cel de-al doilea unde preda Ligaridis logicd si retorica’. Tot
atunci, vel postelnicul, profitind de prezenta eruditului profesor
Pantelimon Ligaridis, 1-a folosit pentru elaborarea primei mari opere
juridice a tarii: “Marea Pravild™®. Desigur, cuvantul lui Constantin

' Cf. Calatori strdini.. ., col. cit., vol. VI, ed. cit., p.- 149

2 Idem, p. 231, 232

3 Ibidem; idem, p. 149; pentru comentarii moderne, v. R. St. Ciobanu (Vergatti), op. cit.,
p- 38 siurm.

* Cf. Calatori straini..., col. cit., vol. VI, ed. cit., p. 1-18

> Cf. R. St. Ciobanu (Vergatti), op. cit., p. 59, 60 si urm.; Victor Papacostea, Les origines
de I’enseignement supérieur en Valachie, in RESEE, I, 1963, nr. 1-2, p. 23 si urm.

® Ibidem

7 Ibidem

¥ Cf. R. St. Ciobanu (Vergatti), op. cit., p. 60 si urm.
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Cantacuzino l-a influentat pe Matei Basarab voievod in alegerea omului
care a condus munca de elaborare si redactare a codului de legi.

In acelasi timp, vel postelnicul s-a implicat in viata culturala si
prin crearea bibliotecii sale. Se pare ca a fost prima bibliotecd umanista
din Targoviste si din Tara Romaneascd'. Ea a stat la temelia marii
biblioteci umaniste a fiului postelnicului, a stolnicului Constantin
Cantacuzino, cunoscut §i recunoscut erudit si politologz.

Cum un pom se judeca dupa roade, un om este apreciat dupa copiii
lui. Or, vel postelnicul a lasat urmasi straluciti. Ii amintesc aici pe cei pe
care i-am socotit mai de seama: Serban - domn al tarii; Constantin - sef al
cancelariei sub trei domni, creator al echilibrului politic in sud-estul
Europei; Mihail spatarul - un rafinat om de cultura, ctitor si creator de stil
in arhitectura romaneasca; Maria - mama Ilui Constantin voda
Brancoveanu.

Am socotit necesar sa amintesc relatia dintre Matei Basarab
voievod si Constantin Cantacuzino vel postelnicul ca extrem de
importanta pentru domnie. In general, ea este neglijata datoritd discretiei
vel postelnicului care a stiut sa realizeze mult, fara sa atraga atentia asupra
lui. A fost o mare calitate.

O alta mare insusire a sa a constituit-o stiina de a ridica oameni cu
calitati remarcabile. Ma limitez la un singur exemplu, legat tot de domnia
lui Matei Basarab. In jurul anilor 1630-1631 l-a ajutat si se afirme pe
cronicarul Stoica Ludescu, autorul cronicii CantacuzinilorS, omul sdu de
casd. Cand a fost cazul, s-a aratat generos cu cei care l-au ajutat sa-si
salveze viata si familia*. Din pacate, acestea din urma sunt cazuri care nu
se Inscriu 1n subiectul discutat acum.

Evenimentele senzationale care au pus in pericol existenta vel
postelnicului si a stirpei sale, terminate prin asasinarea lui’, s-au petrecut
mult dupa incetarea domniei lui Matei Basarab. Acele fapte cu caracter

U idem, p- 149 si urm.; Corneliu Dima Dragan, Biblioteca unui umanist romdn,

Constantin Cantacuzino stolnicul, Bucuresti, 1967, passim

2 Ibidem

3 Cf. I. Tonascu, Despre logofatul Stoica Ludescu si paternitatea cronicii “Istoria Tarii
Romadnesti”, In Analele Universitatii C.I. Parhon”, Bucuresti, Seria St. soc., Istorie, V,
1956, 5, p. 270-297

* A fost cazul unui oarecare Serban din satul Seciria, care a fost rasplatit prin diati cu 50
de galbeni, deoarece i-a salvat viata in timpul prigoanei; deoarece acesta murise, trebuiau
platiti banii fiilor taranului (Cf. C. Rezachevici, op. cit., loc. cit.,, p. 150). Nu m-am
ocupat in articolul de fatd de acest caz, deoarece actiunea lui Serban este la cativa ani
dupa moartea lui Matei Basarab.

> Cf. R. St. Ciobanu (Vergatti), op. cit., p. 78-79
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tumultuos, care i-au atras pe cronicari §i pe calatorii straini, nu cred ca au
fost la fel de insemnate ca acelea din anii domniei lui Matei Basarab. Au
facut mai mult zgomot in jurul omului caracterizat printr-o mare
eficacitate, realizatd in timpul unei vieti linistite. S-ar putea, daca timpul
ma va lasa, sd duc la bun sfarsit si monografia despre vel postelnicul
Constantin Cantacuzino, facand mai bine cunoscut destinul unei
luminoase personalitati a veacului al XVII-lea romanesc.

MATEI BASARAB AND THE COUST MARHSALL,
CONSTANTIN CANTACUZINO

Abstract

The autor of this story reveals the personality of the coust
marshall. Constantin Cantacuzino, descendent of the Byzantine emperors
and family founder in Wallahia. Naturalized throught marriage,
Constantin Cantacuzino effectively supported Matei Basarab in gaining
the throune and held the office of grand seneschal between 1632-1654.

From this high office, the vel-senechal performed diplomatic
missions and had a positive influence on Matei Basarab in his cultural and
religious politics. The destiny of this XVII™ century and personality will
be illustrated more through in a future work that the autors hope to finish.
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LUPU BULIGA - CAPITANUL LUI MATEI BASARAB
MITE MANEANU

In galeria marilor personalititi ale evului mediu romaénesc
figureaza la loc de cinste marele cdpitan de dorobanti Lupu Buliga din
Ciovarnasani, figura proeminenta a domniei lui Matei Basarab.

Controversata sa personalitate a facut obiectul a numeroase studii
si articole atat din partea istoricilor din trecut, cat si a celor de azi. Au fost
puse in discutie atat originea, locul si data nasterii, necunoscute pana
acum, cat si unele aspecte ale carierei sale politice si militare si chiar
imprejurdrile si data mortii, de asemenea, neelucidate.

Asupra originii marelui cdpitan Lupu Buliga au avut loc
numeroase controverse - unii considerandu-l fiul paharnicului Lupu
Mehedinteanu, cunoscut conducétor al rascoalei antigrecesti din 1618'-
ipotezd combadtuta cu serioase argumente de I.C. Filitti>, Dan Plesia’ si
Radu Cretianu®. Altii au presupus ca ar fi de origine strdind de undeva din
Ardeal, poate, ipoteza dupa parerea noastra fara nici un fundament real.
Cercetatorul Radu Creteanu aduce serioase argumente in favoarea originii
mehedintene, insd mai modeste, in privinta familiei lui Lupu Buliga,
presupunand cd acesta s-ar trage dintre mosnenii de la Prejna, inruditi cu
Duncestii (poate chiar mosul Duncestilor)s. Legatura cu Ciovarndsanii o
vede doar ca urmare a cumparaturilor facute acolo, a faptului ca aici isi
avea el mosia de resedintd. Desigur ipoteza cunoscutului istoric contine
multe elemente greu de combatut.

Subscriem, fara rezerve, la afirmatia cd Lupu Buliga se tragea
dintr-o familie de mosneni sau mici boiernasi de tara, mehedinteni, asa
cum a fost cazul si cu alti boieri, originari de aici §i cd deci, nu avea nici o
legaturd directd cu paharnicul Lupu Mehedinteanu de la Cernaia. Asupra
locului de origine al familiei Buliga facem insa precizarea ca, in lipsa

' C.V. Obedeanu, In marginea unui hrisov. Ceva despre neamul lui Buliga

Mehedinteanul, In AO, V, 1926, nr. 28, p. 320-323; Petre Garboviceanu, Cultul judetului
Mehedingi, Bucuresti, 1931, p. 18

21.C. Filitti, Condica Poenarilor - Almdjeni, in AO, VIII, 1929, nr. 43-44, p. 284-286

3 Dan Plesia, Tot cu privire la Schitul Topolnita, in MO, XV, 1963, nr. 5-6, p. 347-351

* Radu Cretianu, Cine era Lupu Buliga, ctitorul Schitului Topolnita si ceva despre
sfarsitul lui, In MO, XX, 1969, nr. 11-12, p. 935-939

> Ibidem, p. 937-939; Mite Mineanu, Lupu Buliga si Méndstirea Topolnita, in
“Drobeta”, Buletin stiintific trimestrial, an I, nr. 2, 1994, p. 1-6; idem Repere istorice
romdnesti, 1. Oltenia medievala si moderna, Editura Radical, Drobeta Tr-Severin, 1999,
p.- 51-62
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unor documente lamuritoare care sa permita stabilirea fara echivoc a
originii sale, la Prejna, trebuie sd ludm in considerare documentele
existente 1n care, repetat el apare cu numele Lupu Buliga ot
Ciovirndgani'. Desigur, nu se poate contesta inrudirea dintre familia
Buliga de la Ciovarndsani si mosnenii Duncesti de la Prejna, in principal
prin sora lui Lupu Buliga, Draia sau Dranoaia, mentionatd in documente
tot cu apelativul de la Ciovarndsani’. Este de asemenea, probabil ca, asa
cum se intampla la noi in evul mediu, si aceste stapaniri incrucisate asupra
pamanturilor de la Ciovarndsani, Prejna, Turtaba, Izverna etc. sa se
datoreze fenomenelor roirii, al mobilitatii funciare a populatiei in cadrul
unor arealuri mai mult sau mai pugin extinse. Este foarte probabil ca intre
inaintagii lui Buliga din Ciovarnasani si mosnenii de la Prejna, Costesti,
Cerna Varf, Gornovita, Nadanova si chiar Izverna, In general oameni de
la hotar (granitd) sa se fi stabilit legdturi de intrajutorare, de rudenie chiar
de infratire etc. care au permis asemenea stapaniri amestecate, precum
dreptul pentru familia Buliga din Ciovarndsani de a dobdndi noi
pamdanturi la o distanta relativ mare de resedinta principala, cdci se stie
in vremea aceea, oamenii nu pregetau asupra distantelor.

Daca 1n privinta locului de origine al familiei Buliga si a marelui
capitan, existd o serie de documente, asupra datei nasterii acestuia nu
avem nici o indicatie directd. Cateva etape din cariera lui militarda ne dau
totusi o serie de elemente ajutdtoare. Astfel, faptul ca in 1623 el era
capitan de dorobanfi® ne face si impingem data nasterii sale in ultimul
deceniu al secolului al XVI-lea. Nu cunoastem cu certitudine starea

"L.C. Filitti, art. cit., p. 284-290. Interesant este faptul cd pe harta lui Szatmary din 1864
aflatd la Arhivele Nationale Bucuresti, cota inv. 24-1965, AVIII-1, in zona dealurilor
Ciovérnasani - Ilovat - apare Magura Buliga, toponim mentionat si de C. Pajurd in
ch]lonar geografic si topografic al judetului Mehedinti, Tr-Severin, 1947, p. 26

? Radu Creteanu, art. cit., p. 939. inrudirea dintre Buliga si Duncesti este probati de mai
multe documente ulterloare, comentate de unii cercetatori. Pornind de la aceastd
presupusd Inrudire se poate stabili o legiturda de rudenie cum o face si preotul
Haralambie Tudor din Izverna, intre Lupu Buliga si Tudor Vladimirescu, de asemenea
ruda cu Duncestii. Faptul ca doi mari conducatori militari, situati in timp la doud secole
unul de altul, provin din acelasi areal din acelagi neam sau aproape inruditi este
remarcabil si constituie un motiv de meditatie pe tema aparitiei §i activitatii
personalitatilor in istorie.
3 Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori din Tara Romdneasca si Moldova,
Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1971, p. 132. Lupu Buliga a mai avut cel putin un
frate, Balaci, probabil mai mare, cu care urma sia Tmpartad, In 1650, o parte din
Ciovarnasani (AO, VIII, 1929, nr. 43-44, p. 286-287) si poate surori. Fratele sau Balaci
trebuie sa fi fost cel ce se ingrijea de administrarea curtilor boieresti si a averii, in
crestere a familiei Buliga, caci Lupu mai mult lipsea. ..
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sociala a tatalui sau. De asemenea nu credem ca a fost insd mare dregator,
nici civil, nici militar. Credem insa cd a detinut mici dregatorii
administrative si militare la granita de vest a tarii in zona Balta, Prejna,
Costesti-Izverna, incalcata deseori de straini. Aceasta a permis probabil,
tatdlui sdu si apoi lui Buliga Tnsusi sa stabileasca legaturi complexe, chiar
de rudenie, cu mognenii din asezarile de la poalele muntilor Mehedinti,
insarcinafi $i atunci ca si in secolele urmatoare (pana in vremea domniei
lui Cuza), cu paza granitei. Aceastd ascendentd i-a permis lui Lupu
Buliga o mai lesnicioasd afirmatie in ierarhia militara a timpului, pentru
care era deosebit de inzestrat. Familia sa nu era totusi numeroasa si nici
prolifica, dovada faptul ca o datd cu fiul lui Curuia si fiica acestuia
Harsova, neamul Buliga se stinge. Este si aceasta, poate, o dovada a
vechimii neamului Buliga din Mehedinti.

Inceputul carierei sale militare se leaga, desigur, de preocupirile
domniei, a marilor capitani de la Cerneti, de a supraveghea mai strict din
punct de vedere militar, situatia la granita de vest a tarii. Asa se face ca, in
anul 1623, Lupu Buliga era mentionat de un document cu titlul de capitan,
ceea ce insemneaza cd era conducatorul unui detasament militar, poate
chiar in plaiul Closani sau la Cerneti. Dupa urcarea pe tron a lui Matei
Basarab, actiune la care el si-a adus o contributie de seama, cum vom
vedea mai jos, Lupu Buliga apare in documente, incepdnd cu 28 martie
1633 si pana in martie 1646 cu titlu de capitan de dorobanti si uneori in
aceasta perioada, cu titulatura de capitan de Severin (documentul din 28
martie 1631) sau mare cdpitan (de dorobanti), in documentele din 20 mai
1642, 16 martie 1644, 23 iulie -22 decembrie 1645. In perioada 21
septembrie 1646 -8 aprilie 1651 apare ca mare capitan de dorobanti, iar
intre 10 noiembrie 1653 si 25 aprilie 1654 si anul 1655 ca agd
conducand insa acelasi corp al dorobantilor'.

Dupa cum se vede cariera lui Lupu Buliga a fost eminamente
militara, el nefiind, in pofida favorurilor domnesti, dregator in divanul
domnesc decdt in ultimele sase luni ale domniei lui Matei Basarab, cand,
probabil, din cauza defectiunii cunoscute a dorobangilor si seimenilor a
fost necesar sd se incredinteze marelui capitan Buliga si responsabilitéti
politice. Pentru noi este intru totul clar ca el s-a afirmat si a fost cunoscut,
in primul rand ca dregédtor militar de granita, calitate in care probabil l-a
cunoscut si pregdtit aga Matei, viitorul Domn. De altfel chiar si dupa
inscaunarea lui Matei Basarab, in principal, responsabilitatile lui Lupu
Buliga erau tot pe granita de vest, caci apare Tn mai multe randuri cu titlul

! Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 132
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de capitan de Severin, capitan sau mare capitan la Cerneti, capitan za
dorobanti sud Mehedinti de la Ciovarnasani ot Prejna1 etc. Toate
acestea aratda ca el indeplinea insarcinarea de conducator militar si
administrativ, probabil in partea de vest a Tarii, cu centrul la Cerneti si
poate la Ciovdrnagani. De altfel, insasi faptul ca majoritatea mosiilor sale
(a avut peste 25), dobandite acum si alte bunuri (rumani, vii, mori) le avea
in aceastd parte, respectiv in jurul Cernetilor, Ciovarndsanilor si spre
munte, la Prejna, Turtaba etc.z, dovedeste ca in majoritatea timpului el
rezida aici, la Cerneti sau la Ciovarndsani, fiind chemat la Targoviste
numai in situatii deosebite, cand era nevoie de priceperea sa militara.
Motivele pentru care Lupu Buliga intrd in tabdra nemultumitilor,
adica dupa cum scria cronicarul printre cei de la Olt si de la Romanati si
Jiul de Jos si de la Mehedinti®, care in timpul lui Leon Voda pribegisera in
Ardeal cu Matei aga, Goran spatarul si Aslan vornicul si fusesera invinsi
langa Bucuresti, Intr-o prima incercare de luare a domniei, nu ne sunt
intru totul clare. Este posibil ca politica filo greceasca a lui Leon Voda,
masurile fiscale adoptate, sa-1 fi afectat si pe el, care incepuse sa se ridice
ca dregator militar si boier. Oricum, faptul ca atdt iesirea cdt §i intrarea
in tara a lui Matei Basarab, dupa prima tentativa s-a facut prin nord-
vestul judefului Mehedinti, ne indreptateste sa presupunem ca la ambele
actiuni a participat §i Lupu Buliga. Chiar traditia localda de la Izverna*
(cronica mentioneaza eronat Izvarna), consemneaza trecerea muntilor
Banat de catre Matei Basarab si insotitorii sdi pe poteca Gaura Fetii,
calauzit fiind de un Duncea (cel batran), neam cu Lupu Buliga. Este foarte
probabil ca tandrul capitan Lupu Buliga sa-1 fi insotit in pribegie pe
pretendentul la domnie si apoi sd revind sa-i pregateasca reintoarcerea, tot
prin partile Mehedintilor, de data aceasta pe la Prejna, unde el avea rude,
proprietati, interese. In adevar, in toamna anului 1632, Matei Basarab
reuseste sa-si surprinda adversarii, alegand calea Banatului de unde, arata
cronica, au trecut muntele aicea-n tara pre plaiul Drdanovului §i au

' Ibidem; Radu Creteanu, art. cit., p. 940-941. In aceeasi calitate il gisim pe Lupu
Buliga, martor sau hotarnic in pricini pentru pamant pe valea Cosustei sau in nordul
Mehedintiului, dar si ca stipan sau cumparator de numeroase mosii sau trupuri de mosie,
sate si hotare in aceastd parte a tarii (documentele din 1639, 1642, 1650 s.a. aflate la
Arhivele Nationale Craiova, Documente, CXXI-1-3 sunt elocvente 1n acest sens,
chestiune de care ne vom ocupa cu alt prilej caci dovedeste cu claritate ca era om al
locurilor, cunoscator al oamenilor si pamanturilor de aici, om nou cum se spunea.

2 Ibidem, in AO, VIII, 1929, nr. 43-44, 287-289; Radu Creteanu, art. cit., p. 937

3N. lorga, Studii si documente, vol. IV, Bucuresti, 1902, p. 20

* Relatatd de preotul Haralambie Tudor de 85 de ani din Izverna. Cronica Tarii vorbeste
de Izverna ca loc de trecere si de Stoica cel Batran, calauza.
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tabardt in selistea Presnei, unde a fost intdmpinat de Lupu Buliga
impreund cu boierii §i rosii §i toata tara, cafi erau peste Olt tofi sa
stransera §i merserd de sa intampinarda cu Matei agal, proclamandu-1
domn. La mobilizarea tuturor fortelor politice si militare din Oltenia,
in sprijinul lui Matei Basarab, ca si in lupta victorioasd de la
Plumbuita, din 25 octombrie 1632, unde il gdsim mentionat pe Lupu
capitanul comandand sub ordinele lui Oprea aga corpul dorobantilor’, un
rol deosebit I-a avut desigur Lupu Buliga. Asa se explica de altfel
favoarea domneasca de care s-a bucurat constant, de la Matei Basarab,
favoare rasplatita de el prin importante dregatorii militare, administrative,
la granita de apus a tarii, in judetul Mehedinti si chiar politice Tn momente
de criza prin care nu odatd a trecut tara in timpul domniei lui Matei
Basarab. Intr-un astfel de moment greu pentru tard l-a constituit
incursiunea moldo-cazaca condusd de Vasile Lupu incheiatd cu
infrangerea de la Finta din 17-27 mai 1653. Momentul a fost cu totul
deosebit, cumpdna a fost grea, iar contributia marelui capitan Lupu Buliga
esentiala de vreme ce a simtit nevoia sa o consemneze chiar pe piatra de
mormant care arata textual ca s-au facut cand s-au batut Matei Voda cu
cazacii §i cu moldovenii la Finta si s-au batut jupanul Buliga vel capitan
la Teleajen cu cazacii si foarte rau i-au sfardmat pre cazaci §i pe
moldoveni. El a fost chiar ranit in luptd, retrdgandu-se apoi pentru
vindecare, la Topolnita. Drept recompensa pentru comportarea vitejeasca,
pentru contributia adusa de Buliga la infrangerea agresorilor, Matei
Basarab 1l ridica la rangul de agd, introducandu-l in sfatul domnesc,
intarindu-i mosiile si probabil, rasplatindu-1 generos cu bani, scule, robi
etc. Este clar cd acum Lupu Buliga indeplinea functia de comandant al
intregii ostiri, nu numai al corpului de dorobanti, calitate care-i permite sa
procedeze la reorganizarea acestora, astfel incat sa o facd mai atasata de
domnie, tocmai intr-o perioada cand in randul dorobantilor si seimenilor
se inregistreaza mari nemultumiri si tulburari pe care Lupu Buliga cauta
si le aplaneze®. Un timp el a reusit, insd dupa moartea domnului situatia
s-a complicat din nou. Proclamarea de catre acestia ca domn a lui
Constantin Serban, 1l gaseste pe Lupu Buliga in tabdra succesorului,
bucurdndu-se din nou de favoarea domneasca.

Aceastd favoare era cu atit mai justificatd cu cat Lupu Buliga
facuse serioase transformari in ostire - dupa cum aratd un document din
25 aprilie 1654. Pentru toate acestea... pentru dreapta si credincioasa

' Cronicari munteni. Letopisetul Cantacuzinesc, vol. I, Bucuresti, 1962, p. 151
2 Ibidem, p. 152; Radu Creteanu, art. cit., p. 941
3 Radu Creteanu, art. cit., p. 941
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slujbd ce au slujit domniei mele si armatei - cum aratd documentul el
primeste satul Seaca-Carave, fiind mentinut in sfatul domnesc ca vel agél.
Dar, asa cum a fost remarcat de numerosi cercetatori, luna de mere intre
noul domn si armata a fost scurta, aceasta avand un deznodamant violent
prun declansarea cunoscutei rascoale a dorobantilor si seimenilor, inecata
in sange de domn, cu ajutorul trupelor trimise in ajutor de Gheorghe
Rékoczi al II-lea. In cursul acestor evenimente din vara anului 1655, il
gasim pe Lupu Buliga aldturi de rasculati, cazut in dizgratia domneasca.
In lupta de la Soplea, din 26 iunie 1655, marele aga Lupu Buliga comanda
artileria rasculatilor, punctul forte al dispozitivului militar al acestora. In
timpul luptei s-a petrecut un episod ciudat - defectiunea artileriei - care a
dus in final la capturarea acesteia si la pierderea bataliei. Despre acest
episod, cronicarul Radu Popescu scria: ... randuira si tunurile, unde era
aga Buliga, fiind aga mare. Deci incepura a slobozi tunurile in unguri,
dar ii trecea gloantele, sau din adinsu Buliga asa le indrepta, sau din
greseala nu se stie bine, ci detera stire Hrizei Voda ca tunurile nu bat in
oaste ci pe deasupra. Deci, alerga cu calul manios §i ajungdnd la tunuri,
scoase palosul si lovi pe aga Buliga, de-I ficu in doud”. Sfarsitul marelui
agd si capitan din Ciovarnasani s-a petrecut deci, aga cum 1i fusese toata
viata, pe campul de luptd’, acuzatia de tradare fiind dupa parerea noastra
neintemeiatd, aceasta nefiind in firea, nici in conduita sa militara de pana
atunci.

% %

O latura importanta a activitatii lui Lupu Buliga a fost si cea de
ctitor. Ajuns, gratie capacitatii si talentului sdu, in inalte functii militare
si in atentia domnului, el a strans o importanta avere formata din mosii,
rumani, bani etc. care i-a permis sa ridice la Ciovarnasani si in alte parti,
mai multe ctitorii.

Semnalam mai ntai conacul sau curtile de la Ciovarnasani, al
caror loc nu se cunoaste, dar pe care il presupunem undeva la poalele
dealului Ciovarnasani, la liziera masivei paduri de stejar ce Tmbraca acest
deal, cateva sute de metri la nord de biserica construita de el aici si al
carui pristolnic de piatra se mai pastra pana nu demult Tn apropierea casei
cetateanului Petre Dinconiu (aici a fost si vechiul cimitir al satului,
stramutat la sfarsitul secolului al XIX-lea pe actualul amplasament). Acest

"AO, V, 1926, nr. 27, p. 340

2 Radu Popescu, Istoriile domnilor Tarii Rumdnesti, in Cronicari munteni, vol. 1, p. 373

3 Radu Creteanu crede ci acesta nu a murit la Soplea, ca s-a intors la Ciovarnasani sau la
Topolnita, traind cel putin un an dupa batalie (ibidem, p. 944). Greu de crezut.
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conac, sau curte boiereasca, trebuie sa fi fost destul de mare pentru a putea
adaposti familia Buliga, slujitorii §i robii ce ii avea si ostasii insdrcinati cu
paza si supravegherea regiunii. Apoi, dupd buna traditie romaneasca,
Buliga s-a gandit sa ctitoreasca sau sd refacd o mandstire unde sa fie
ingropat el si urmasii sdi, de la Topolnita, initiatd dupa traditie chiar de
Nicodim, se dardpanase si se afla cu calugarii si averile risipite’, Lupu
Buliga solicita si obtine dreptul de a o reconstrui si inzestra, aceasta cu
atdt mai mult cu cat ea se afla In apropierea curfilor sale de la
Ciovarnasani. Asa se face ca la 12 februarie 1646 Matei Basarab da
cunoscutul Hrisov ... lui Buliga capitanu de dorobanti din Ciovdrnagani
din judetul Mehedinti i fiilor lui cati Dumnezeu ii vor darui, ca sa-i fie
lui o sfanta manastire ce se zice Topolnita, unde-i hramul Sfantul
Arhanghel Mihail, cu toate mogiile si cu tot venitul, veri cat se va alege,
pentru ca mi-a fost mostenire aceasta sfanta mandastire Topolnita, de mai
sus scris si facuta din temelie de stramosii domniei mele de mai inainte
vreme din zilele altor domni batrani. lar dupa aceia cdnd a fost acum in
zilele domniei mele, cdnd a fost acum in zilele domniei mele, cand m-a
invrednicit Domnul Dumnezeu pe domnia mea ca sa fiu domn gi
guvernator Tarii Romdnesti, peste mostenirea mogilor si a stramogilor
domniei mele, dar domnia vazdind ca se afla in departare sfdanta
manastire Topolnita, la marginea tarii, la Severin, §i ca a ramas saraca
numai piatra si in lipsa de toate si fiind aproape de Casa boierului
domniei mele, lui Buliga capitanu, domnia mea i-a dat-o lui, de tot si cu
toate mogsiile ei, ca sa fie lui de mostenire si sa aiba a face treaba la
sfdanta manastire §i sa aiba purtare de grija de toate mogiile si averile
sfintei mandastiri si sa adauge si dansul cdte ii va fi cu putinta. Si sa fie in
pace sfanta manastire Topolnita §i toate averile sfintei mandstiri §i
vecinii, cdti vor fi locuitori imprejurul sfintei manastiri, §i sd fie ertati de
birul de miere §i de ceara i de stupi si de gostina oilor si a ramatorilor si

! Edificator in acest sens este un document din 9 februarie 1629 prin care Alexandru Ilies
voievod scuteste de dari rumanii fugiti din satul Sovarlov, al manastirii Topolnita, in caz
ca se vor Intoarce de peste Dunare, mentionand totodata, cd venisera trei calugaragsi sarbi
sd o repare si cad acestia se plangeau pentru acest sat (DRH, B, vol. XXII, p. 439). Mai
tarziu, Matei Basarab, la inceputul domniei, acordd din nou scutiri, prin documentul din
28 martie 1633, acelorasi rumani din Sovarliug (DRH, B, vol. XXIV, p. 31), iar peste
cateva luni, in 22 iulie, marele ban al Craiovei, Radu Buzescu imputernicea sa ia dijmele
din satele Vlasceni, Starlbita si Bucovatul si sa {ind aceste mosii cum le-au tinut si mai
dinainte vreme (DRH, B, vol. XXIV, p. 165). in fine, in aceeasi ordine de idei, citam un
document din 30 noiembrie 1635 prin care marele ban intareste manastirii cinci salage de
tigani fosti ai ei pentru care pierduse cartile cand a ramas saraca si pustie si fara calugari.
(Arhivele Nationale Bucuresti, mss. 330, f. 234)
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de imprumuturi de cai domnesti si de toate dajdiile i de madncatoriile
cdte sunt peste an in tara domniei mele, de catre nimeni banuiala sa nu
aibad, ci sa fie sfintei manastiri de hrana si de intarire, iar Dumnezeistilor
monahi de trebuinta § pentru ca alt venit n-a avut aceasta sfdanta
manastire Topolnita, numai acela cu ce a miluit-o domnia mea. Drept
aceia §i voi boierii §i birarii si toate slugile domniei mele, cari vefi merge
cu slujba in acest judet Mehedinti, indata ce veti vedea aceasta carte a
domniei mele, iar voi sa catafi foarte mult sa va ferifi si sa lasati in pace
pe aceasta santa manastire Topolnata si pe vecinii de langa manastire §i
toate averile sfintei manastiri, nici o bantuiald sd nu aibd, cdci acel om
rea urgie va primi de la domnia mea'.

Asadar, din chiar hrisovul de constituire al manastirii rezulta ca
aceasta era foarte veche, din vremea primilor Craiovesti probabil, dar si ca
se afla, asa cum dovedesc si alte documente, aproape parasitd, degradata
si saracita. Buliga pune deci sa se ridice o noud constructie, cea existenta
astazi - peste vechea cladire, asa cum a constatat si St. Nicolaescu-Plopsor
cu ocazia sondajelor arheologice intreprinse aici in anii 1950.

Lucrarile au durat mult, Lupu Buliga ne mai apucand sa vada
desavarsita, pictura fiind facutd de fiul sdu Curuia vel paharnic... si s-a
savarsit in luna lui august 9 an 1673, in timpul domniei lui Grigore Ghica
IV, asa cum reiese din inscriptia aflata pe spatele zidului dintre naos si
pronaos.

De remarcat este faptul ca noii ctitori au schimbat vechiul hram al
ménastirii - Sfantul Mihail - cu noul hram - Sfantul Ioan Predici®.

Pentru noi, in contextul acestei lucrari, foarte interesanta este si
pictura bisericii’, dominata de figurile ctitorilor, respectiv pe peretele din
dreapta intrarii sunt zugraviti Jupan Curuia vel paharnic alaturi de tatal
sdu - Lupu Buliga vel aga, primul Imbracat cu mantie rosie, cu maneca
lungd ce atarnd la spate, pana la pamant, mantia este imblanita pe margini
cu bland neagrd, mai purta caftan verde cu bumbi cu maneci strimte,
sustinut la mijloc cu cordon si in picioare mesi galbeni. Lupu Buliga este
infétisat cu anteriu cenusiu pe umeri cu o captuseala galbena, purtand cioc
si avand tamplele rase, fiul sdu Curuia este ras. In continuare pe peretele
stang este pictat jupan Raducanu, iar pe cel sudic Preda (ambii fii ai lui

! Arhivele Nationale Bucuresti, fond Manistirea Tismana mss. 335. f. 308v-309v. Dania
a fost o lund mai tarziu, de Teofil mitropolitul (ibidem, mss. 330, f. 182v.) si de
Constantin Serban la 14 iunie 1654 (ibidem, f. 183-184)

2 Dan Plesia, art. cit., p. 357; Alexandru Stefulescu, Mandstirea Tismana, Bucuresti,
1909, p. 45. loan Donat, Fundatiunile religioase ale Olteniei, partea 1. Manastiri si
schituri (AO, XV, 1935, nr. 85-88, p. 334)

3 Raport publicat in BCMI, XXIV, fasc. 69, iulie-septembrie 1931, p. 116
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Curuia), Barbu ieremonah si egumen Axentie ot Topolnita, Imbracat in
mantie calugireascd, imblanita cu alb'.

In stanga intririi este infatisata jupaneasa Stanca, sotia lui Buliga,
imbracata Intr-un anteriu visiniu cu manecd pana la cot, tivit pe margini
cu blana cenusie, val transparent pe cap si rochie de atlaz alb cu flori,
tivitd cu fir de aur pe piept. Alaturi, jupanita Armanca, prima sotie a lui
Curuia, cu anteriu galben, tivit cu blani neagri si rochie alba de atlaz. In
continuare jupanita Harsova, fiica lui Curuia imbracatd la fel, insd cu
cercei cu trei picioare’.

Intreaga picturd a bisericii pastreaza traditia vechilor noastre
ctitorii. Are insd nevoie urgentd de interventia specialistilor pentru a evita
distrugerea unor portiuni. In naos sunt mormintele ctitorilor si ale
membrilor familiei Buliga (Lupu, Stanca si Stoichita fiica lor), acoperite
cu lespezi frumos ornamentate si cu inscriptii’.

Noi insd nu ne-am propus sd realizdm aici o monografie a
Schitului Topolnita, ci doar sd relevdm aspectele ce se leagd de istoricul
familiei lui Lupu Buliga din Ciovarndsani, a contributiei membrilor
acesteia la constructia, Tnzestrarea cu averi §i propasirea manastirii. Astfel,
dintre numeroasele documente de danie sau cumparatoare, relative la
Topolnita ne vom opri doar la cateva care au legaturd directd cu familia
ctitorilor. Mai intai trebuie amintit documentul din 16 martie 1644 prin
care Lupu Buliga, mare cdpitan, daruieste manastirii mosie stearpa, fara
rumani, la Stubei. Interesantd este precizarea ce se face cd aceasta. li
fusese daruitd de Matei Voievod® ceea ce indreptiteste aprecierea facuta
de unii cercetatori ca manastirea apartinea lui Buliga Inca inainte cu cativa
ani de data actului’, principal de danie, din februarie 1646. Cativa ani mai
tarziu in 1650, Buliga vel cépitan si fiul sau Curuia, spatar, daruiesc
manastirii doud parti din Racovat, pentru ca in 1683, Preda si Harsova,
copil Curuii sa ddruiascad manastirii $i citeva ocine de cumparitoare din

' Mai pe larg despre manastire si ctitori, vezi Mite Maneanu, Capitanul Lupu Buliga §i
Manastirea Topolnita, in “Drobeta”, Buletin stiintific trimestrial, an I, nr. 2, 1994, p. 1-5;
idem, Repere istorice romdnesti. Oltenia medievala si modernd, p. 51-62

% Cornelia Pilat, Contributii la studiu bisericii T opolnita din judetul Mehedinti, 111, in
MO, XXX, nr. 4-6, 1978, p. 342-349, partile I-1I in nr. 7-9/1977 si 1-3/1978

3 Nu reluim discutia asupra datei gresite a mortii lui Buliga, ce rezulta din inscriptia de
pe mormantul acestuia §i nici asupra omisiunii acesteia de pe piatra de mormant a
Stancai, caci explicatiile au fost date de Dan Plesia, Radu Creteanu etc. Aceste inscriptii
au fost publicate in mai multe randuri, incepand cu Ghenadie, mitropolit, si N. Iorga in
ale sale Inscriptii din bisericile Romdniei. Adnotate si publicate, fasc. I, nr. 1-764,
Bucuresti, 1905, p. 208-209

* Arhivele Nationale Bucuresti, Manastirea Tismana, mss. 335, f. 331-332

’ Dan Plesia, art. cit., p. 357-358
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Tarovat (prilej de conflicte si judecati ulterioare ale manastirii cu stdpanii
si mosnenii de acolo)l. In fine, o data cu inchinarea acesteia ca metoh al
Tismanei pe care Harsova o face la 15 martie 1685, situatia patrimoniald
a manastirii se schimba. Motivul Inchinarii este deopotriva economic si
spiritual. Economic, caci se pare ca, cu toate daniile primite din partea
familiei Buliga, precum si a altora, manastirea avea nevoie de un sprijin
puternic, probabil lipsa fortei de munca a rumanilor, o facea vulnerabila.
In acelasi timp, situatia familiald a Harsovei, rimasa singura si cu mari
datorii de pe urma tatalui sau Curuia, hartuita de creditori, au determinat-o
la acest act extrem, argumentat de ea printr-o adevaratd lamentatie:...
murind parintii mei §i toti fratii mei si ramdndnd de mosii nostri si de
parintii nostri o mandastire ce se chema Topolnita, la care iasta hramul
Useacnovenia Cinstitului Cap al Sfantului loan Prediteci, noi din vrearea
lui Dumnezeu §i cu indemdnarea mintilor noastre, care ne-au ramas de la
mosii §i de la parintii nostri, sfintei si dumnezeeiestii manastiri Tismenii
... §1 0 am inchinat eu aceasta sfanta manastire de a mea buna voe, ca sa
o caute sfintia sa parintele egumen, sa ni sa pustiascd, iar pand voi fi eu
vie, sd fie tot pre invatatura noastrd, si eu nu doara sa fiu lipsita de
aceastd mandstire care mi-a ramas de la parintii mei.

Rezulta clar ca starea economica a Topolnitei nu era prea buna de
vreme ce apeleazi la bogata manistire Tismana. In acelasi timp Harsova
nu renuntd, pe timpul vietii, la dreptul de a hotari in treburile Topolnitei.
Dimpotrivd, ea cautd sd intregeascd daniile ficute anterior cu parti de
mosie la Erghevita 1688 si apoi, dupa cdlugdrirea ei devenitd Hrisana, cu
o serie de danii de tigani, facute in anii 1688-1689 si in 1706*. Se poate
spune ca atata timp cat de soarta manastirii Topolnita, s-au ocupat
membrii familiei Buliga, in principal Lupu vel cépitan, care a dobandit-o
din favoarea domneasca, a ridicat-o si inzestrat-o cu averi, Curuia vel
paharnic, fiul sdu, care a pictat-o si i-a addugat noi danii si Harsova, fiica
Curuii, care i-a facut alte daruri substantiale si chiar s-a calugarit si a
murit Tn mandstire, starea acesteia a fost, Tn general prospera, ea
constituind, pe 1anga un important locas spiritual si un centru economic si
chiar militar demn de luat in seama in aceasta parte a tarii. In deceniile ce

! Ibidem, p. 358-359

2 Arhivele Nationale Bucuresti, Manastirea Tismana, mss. 330. f. 182
3 Ibidem

* Dan Plesia, art. cit., p. 359
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au urmat, situatia s-a inrautdtit, manastirea saracind lungi perioade de
timp, raiménand fara calugari etc. .

Cu toate acestea, amintirea neamului Buliga din Ciovarndsani nu
s-a stins, nici 1n legaturd cu Topolnita, nici legat de satul de origine, nici
de judetul Mehedinti, in care marele capitan si agd Lupu Buliga si-a
desfasurat cea mai mare parte a activitatii sale militare, administrative si
de ctitor.

Faptele sale se leaga insa, dupa cum am mai aratat mai sus, §i de
unele momente de seama ale istoriei nationale in cadrul carora Lupu
Buliga a fost protagonist, respectiv inceputul furtunos al domniei lui
Matei Basarab, luptele de la Finta, Soplea etc.

Prin tot ce a infaptuit, Lupu Buliga Mehedinteanu apare ca o
figura reprezentativa pentru vitejia, spiritul de sacrificiu, patriotismul si
generozitatea stramosilor.

LUPU BULIGA - THE CAPTAIN OF MATEI BASARAB
Abstract
The author presents the portrait of one of the most courageous

nobles from the West side of the Wallahia during the reign of Matei
Basarab, Lupu Buliga from Ciovarndsani.

' Cu toate cd in secolul al XVIIl-lea manistirea Topolnita primeste incid donatii -
monahia Evtimia 1i daruieste, la sfarsitul secolului, partea sa de mosie din Gornovita,
precum si o vie in dealul Poroina (Arhivele Nationale Bucuresti, mss. 330, f. 208),
situatia sa materiald se inrautiteste mai ales datorita ridicarii pretentiilor mognenilor din
jur - in special neamul Margineanu din Marga care, prin Giurghi Margineanu urmasul lui
Staicu de la care mandstirea cumparase mosia Stiubeiu, se judeca, in 1746 si 1782 - in
acest din urma an manastirea se judecd si cu Radut Saracin, Nicolae Rascol si Petre
Balteanu cu cetele lor de mosneni pentru mosia Tarovatu etc. (Ibidem, mss. 335, f. 208,
224-225, 314-334, 337-340). Astfel, patrimoniul funciar al ctitoriei lui Lupu Buliga s-a
diminuat continuu. in catagrafiile din 1832 figura doar cu o parte din mosia Izvorul
Barzii, mosia Topolnita si o moard pe acelasi rdu (Arhivele Nationale Drobeta Tr-
Severin, fond Prefectura jud. Mehedinti, dos 17 (1847) - 1831 f. 347-349s 31 (1861)
1831, f. 361-364. Incat pe timpul vizitei din 1865 a lui Ion Ionescu de la Brad (dupa
secularizare nu mai cuprindea decat trei tipuri de mosie 2-3 dintr-un munte, in hotarul
Austriei, mosia Vatra Schitului, cu muntele Ilovatu 1. 000 pogoane si o parte din mosia
Izvoru Barzii (Ion Ionescu de la Brad, Agricultura romdna din judetul Mehedinti,
Bucuresti, 1868, p. 604-505)
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ASPECTE ECONOMICE SI SOCIALE iN VREMEA LUI MATEI
BASARAB

ILEANA MATEESCU

Matei Basarab, originar din Oltenia, a fost un bun gospodar si
domn viteaz, carmuind cu pricepere tara si nepregetand s-o apere, la
nevoie, cu arma. Cronicile rezuma domnia lui In urmatoarele cuvinte:
“Tara iubea pre domnul, si domnul iubea pre tara”".

In timpul domniei sale de peste doua decenii, economia Tarii
Romanesti infloreste. Terenurile destinate agriculturii erau apreciate ca
deosebit de manoase, asa cum reiese din insemnarile multor calatori
straini. Astfel, un sol suedez la Poarta aprecia in 1632 ca “in toata lumea
crestind nu este un pamant mai roditor decat al Tarii Romanesti™>. La
rodnicia pamantului in secolul XVII se adaugau si sisteme noi in lucrarea
lui; se inmulteste populatia, precum si satele.

Societatea medievald romaneascd avea o structurd relativ
asemanatoare celorlalte doua tari romanesti.

Boierii erau clasa stapanitoare. Aveau in proprietate domenii
funciare constituite de-a lungul mai multor generatii. Proveneau din cele
mai diverse medii: boieri “de vitd”, curteni, tarani liberi, osteni, care au
fost daruiti de domn cu proprietati funciare si sate pentru serviciile aduse
acestora.

Proprietatile asupra pamantului mai puteau fi dobandite prin
inrudiri, prin mostenire sau cumparare de terenuri.

De regula, boierii sau nobilii au avut influentd politica, fiind
interesati in mentinerea propriei autoritafi pe domeniile lor in defavoarea
intaririi puterii centrale, a domnului. Au loc adevarate lupte intre familiile
boieresti care urmareau sa-si impuna propriul pretendent la tron.

Dupa marimea domeniului, in interiorul clasei boieresti se constata
o anumita diferentiere intre boierimea mare, mijlocie si mica.

Domnii acordau boierilor proprietati funciare conditionate de
prestarea slujbei “cu credinta”, adica sprijinirea militard si politica. Sunt
numeroase cazurile in care boierii nu si-au respectat jurdmantul,
complotand chiar impotriva domnitorilor, iar domnia lui Matei Basarab
nu a facut exceptie din acest punct de vedere. Acestia erau numiti
“hicleni”, adica tradatori, si judecati ca atare.

! Istoria Tarii Romdnesti (1290-1690), Editura Academiei, Bucuresti, 1960, p. 90
2 Calatori strdini despre Tarile Romdne, VIII, p. 87
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In secolul XVII asistim la o crestere si mai mare a puterii
boierilor. Prin veniturile legate de dregatorii (numarul acestora se
inmulteste), prin scutirile de dari acordate de domni §i, uneori, prin
negotul pe care-1 fac, boierii ajung din ce in ce mai bogati, 151 sporesc
averile, adica inmultesc mosiile. Acum se alcatuiesc latifundiile boieresti
pe care puteai sa mergi ceasuri, cateodata zile intregi.

Erau mari dregatori care stdpaneau zeci de sate in afara de vii,
livezi, paduri, iezere, prisaci, case si dependinte 1n orase.

Astfel, fratii Buzesti in Tara Romaneasca stapaneau cateva sute de
sate si mosii, iar postelnicul Constantin Cantacuzino era, la randul sau,
unul dintre cei mai bogati boieri ai vremii sale.

Proprietatea episcopald si manastireasca sporeste, de asemenea.
Fireste, si domnia ramanea mare proprietara ca in epoca precedenta, cu
toate cd domnii au facut danii In favoarea boierilor sau altor categorii
sociale pentru diferite servicii si obligatii.

Incepand din ultimele decenii ale secolului XVI, marea boierime
isi intensifica actiunile pentru transformarea statului feudal centralizat
domnesc, in stat nobiliar. In Tara Romaneasci instaurarea regimului
boieresc este inaugurat in timpul domniei lui Radu Mihnea.

Acest regim asigurd o exploatare nemiloasd si nelimitatd a
taranimii. Pe de alta parte, domniile nemaifiind ereditare, domnitorii sunt
alesi din randul marii boierimi. Prin deposedari, renuntarea taranilor la
proprietatile lor, cumparari si donatii ale domnitorilor se formeaza marile
domenii boieresti. Un numar restrans de familii boieresti au avut acces la
dregatorii si functiile statului.

Taranimea liberd a constituit majoritatea populatiei pana la
sfarsitul secolului XVI, dar numarul ei a fost in vertiginoasa scadere
incepand cu secolul XVIL

Detinea proprietati funciare, era libera de sarcini fiscale sau
produse agricole. Aveau dreptul deplin de a dispune de pdmantul lor: sa-1
vanda, sd-l lase mostenire etc. Ei aveau obligatii militare: sd participe la
“oastea cea mare” in vremuri de primejdie.

In Tara Romaneasca ei se numeau mosneni sau megiesi. Domnii
acordau anumite drepturi satelor libere: scutiri de dari, inzestrare cu
pamanturi. Pentru neindeplinirea obligatiilor, satele rdspundeau solidar.

In secolul al XVI-lea, in Tara Romaneasci, ca si in celelalte doud
tari romanesti, micii stdpani de pamant saraceau. Din pricina birurilor tot
mai grele, ei trebuiau adesea sd-si vanda petecele de mosie, care merg sa
sporeasci latifundiile boierilor. in prima jumitate a secolului XVII, aceste
vanzari erau tot mai dese. O data cu mosia, taranul liber se vindea adesea
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si pe sine, devenind vecin sau rumén. In acelasi timp asistim si la
fenomenul contrar: vecini sau rumani care-si rascumpara pamantul si deci
libertatea. Acest fenomen este destul de des in timpul domniei lui Matei
Basarab si 1n a doua jumatate a secolului XVII.

Iata un document din 15 decembrie 1628, prin care mai multi
mosneni se vand rumani: “Adeca noi, satul Polovinele, mosnenii satului,
scris-am acesta al nostru zapis sd fie de mare credintd la méana jupan
Neculai, vistierul, ca sa stie cum ne-am vandut noi toti, cu feciorii nostri
si cu toate ocinile noastre, de in campu, den padure si den apa si cu viile si
den silistea satului si cu tot venitul den hotar pana in hotar...Pentru ca
noi, acesti mosneni ai satului Polovinele...fost-am cu totii megiesi pe
ocinele noastre. Iara dupa aceea, cand a fost acum in zilele domnu nostru
Io Alexandru voevod fiul raposatului Iliag voievod, venit-am noi toti la
jupan Necula vistier de ne-am vandut pentru 16.000 aspri pentru sd-i fim
rumani $i noi si feciorii nostri si cu toate mosiile noastre cite se vor alege
de in hotar pana in hotar. Si am luat noi toti banii de in divanul cel mare,
den naintea domnu nostru Io Alexandru voievod si de inaintea acestor
boieri mari ce marturisesc aicea intr-acest zapis...”".

Situatia taranimii, si in general a paturilor sarace din Tara
Romaneascad este agravatd de abuzurile dregatorilor de diferite ranguri,
urmdrind prin coruptie, amenintari, batdi si felurite alte mijloace de
presiune sa “prade”, sa scoatd cat mai mult de la locuitori, realizand, nu
odata, apreciabile venituri nelegale. La astfel de abuzuri se dedau uneori si
domnii, un astfel de exemplu fiind chiar al predecesorului lui Matei
Basarab: cumparand tronul cu mari cheltuieli - 200.000 de galbeni - Leon
Voda a pus biruri apasdtoare asupra poporului. Cei care nu puteau sa
plateasca fugeau in codri sau peste munti, arendasii birurilor boieresti
urmand sa acopere lipsurile. Asa s-au petrecut faptele si in anul 1630,
cand boierimea olteand din judetele Dolj, Romanati si Mehedinti s-au
ridicat impotriva lui Leon®.

Deoarece cea mai mare parte a celor care plateau biruri erau
taranii, pe buna dreptate se apreciaza cd situatia cea mai grea dintre
paturile populatiei o aveau ei. Regimul boieresc spoliator, jafurile
cotropitorilor straini care ne calcau pamantul faceau ca satele “sa se
bajeneascd”. Unii cdlatori straini care au trecut prin Tara Romaneasca in
acele timpuri, uimifi de bogdtia si frumusetea pamantului romanesc,

' C.C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, Istoria romdnilor din cele mai vechi timpuri pand
astazi, Editura Albatros, Bucuresti, 1972, p. 415

2 Gh. Popescu, P. Grigoriu, Matei Basarab si Vasile Lupu, Editura Enciclopedica,
Bucuresti, 1970, p. 23
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relatau totodatd cd multe sate si targuri pareau pustii. Foarte multi
locuitori fugeau de biruri si alte primejdii, ascunzandu-se in codrii cei
desi. Cei mai indrazneti, nemaiputdnd suporta nedreptatile, deveneau
haiduci. In timpul domniilor lui Matei Basarab si Vasile Lupu, cronicile si
alte documente consemneazda multimea haiducilor, precum si
“blastamatiile” la care se dedau.

Asezate la rascruce de drumuri, “in calea rautatilor”, cum spune cu
amaraciune cronicarul, Tarile Romane erau totodata, dupa cum am vazut,
macinate de multe “rele”. Nu intamplator invatatul cronicar Miron Costin,
contemporan al multor evenimente din Tarile Romane ale secolului XVII,
aprecia astfel de vremuri ca fiind “cumplite™”.

Pe acest fundal, domniile lui Matei Basarab si Vasile Lupu, prin
durata si realizarile lor, se Inscriu ca evenimente de importanta deosebita
in istoria noastra. Ramanerea lor la tron vreme de cateva decenii va
asigura tarilor roméne acea stabilitate de care aveau atita nevoie, desi, cei
doi domnitori contemporani au fost nevoifi, nu de putine ori, sa ofere
bogatii mari cadpeteniilor otomane ca sa se mentind in scaun. Cei doi
domnitori au reusit sa redea celor doua tari ceva din stralucirea lor de
odinioara. Este epoca de afirmare a tarilor romane pe plan european, prin
inviorarea economiei si mai ales a culturii lor feudale.

Alimentatia de bazd a tdranilor o constituia mamaliga de mei,
pentru ca abia la sfarsitul secolului XVII se introduce cultura porumbului.
Graul ocupa locul principal in productia agricold si in acelasi timp este
obiectul unui intens comert pe piata interna si pe cea externa.

Un izvor insemnat de venituri pentru taranii romani il constituia
cresterea animalelor, albinaritul, pescuitul si vanatoarea. Mai ales in
timpul domniei lui Matei Basarab si Vasile Lupu, vitele ce erau crescute
si ingrijite de catre locuitorii Tarilor Romane aveau mare cadutare printre
negustorii straini. Ceara si mierea de albine aveau cautare In strdindtate,
pestele cu gust deosebit impresiona prin ieftindtate pe straini, iar carnea si
blanurile animalelor salbatice aveau pret bun pe pietele straine.

Taranii dependenti nu aveau pamant in proprietate ci numai
folosinta asupra unor terenuri agricole. Loturile de padmant aflate in
folosinta taranilor dependenti se numeau delnite. Ei lucrau pe domenii
laice sau bisericesti. In Tara Romaéneascd tiranii aserviti se numeau
rumani.

Rumanii aserviti domnului, boierului, clerului se obligau fata de
stdpan sa presteze renta, care era: in produse (dijma), Tn munca si in bani.

(13
1

! Miron Costin, Letopisetul Tarii Moldovei, Editura Academiei, Bucuresti, 1956, p. 61
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Dijma reprezenta 1/10 sau 1/9 din productia agricold sau animaliera
obtinutd. Renta Tn muncad insemna participarea taranilor la muncile
agricole pe proprietatea stapanului. Obligatia In bani, censul, a capatat o
insemnadtate din ce in ce mai mare, incepand cu secolul XVII.

Oragenimea - era mai putin numeroasa in Tara Romaneasca cu
toate cd, incepand din secolul XVII ea a inceput si creasci. In orase,
locuitorii cu raspunderi economice, administrative si judiciare formau
patriciatul orasenesc.

Mestesugarii erau organizati in bresle, care aveau obligatia de a
participa la apararea orasului. De buna seama ca in conducerea breslelor
erau alesi mesteri bogati, cu o pregatire profesionala deosebitd, care se
bucurau de autoritate in fata oamenilor lor. Avand la dispozitie bunuri
imobile si banesti, sfatul breslei putea sd dirijeze intreaga activitate a
asociatiei respective. Astfel, cei care se abateau cat de cat de la normele
privind angajarea ucenicilor sau a lucratorilor, de la sistemul de
achizitionare a materiei prime sau a vanzarii marfurilor erau aspru
pedepsiti. De asemenea, fiecare membru al breslei avea obligatia de a
contribui la bugetul acesteia prin cote fixe, iar conducerii ii revenea
obligatia de a-i apara pe membrii asociatiei de concurenta mestesugarilor
neasociati.

Stimuldnd activitatea mestesugareasca si comertul, breslele
oglindesc in bund masurd inflorirea economiei feudale de la mijlocul
veacului XVII. Pe langa vechile mestesuguri apar si altele noi care
trebuiau sa acopere prin produsele lor, Tn buna masura, necesitatile mereu
crescute ale societatii in dezvoltare. Daca 1nsa n-ar fi existat masurile de
ingradire din partea feudalilor autohtoni si politica de monopol dusad de
negustorii din Imperiul Otoman, desigur cd s-ar fi obtinut o crestere
considerabila a productiei.

Multi calatori straini sunt nedumeriti de contrastul dintre bogatiile
naturale ale tarii si slaba lor exploatare. Raspunsul la aceasta problema il
da 1n valoroasa sa lucrare “Descrierea Moldovei” D. Cantemir si anume:
“teama de turci”’.

Asa se explicd cum exploatarea unor minereuri, inauguratd pe
scara destul de mare de Mircea cel Batran, a fost parasita si apoi reluata
abia in vremea lui M. Basarab, deci dupa mai bine de doua secole.

Din insemnarile cumnatului domnitorului Matei Basarab, Udriste
Nasturel, aflim ca la mijlocul secolului XVII se exploatau 1n cantitati
mari fierul, sarea, aurul, pacura, o piatra speciald pentru zidirea

! Dimitrie Cantemir, Descriptio Moldavie, Editura Tineretului, Bucuresti, 1977, p. 66
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bisericilor, manastirilor si palatelor boieresti si domnesti, potasa ce
folosea la fabricarea sapunului etc.

Negustorii erau numerosi, beneficiind de anumite inlesniri in
desfasurarea schimbului de produse. Exista in Tarile Romane o veche
traditie a schimbului de marfuri care se desfasura atat in interiorul tarii, de
la 0 mosie la alta, cat si cu tarile vecine. Privilegiile comerciale acordate
negustorilor lioveni sau brasoveni inca din vremea primilor domni roméani
confirma pe de o parte marile bogéatii naturale existente aici, iar pe de alta
schimbul activ de produse. Pe masura ce societatea romaneasca s-a
dezvoltat si mestesugurile au cunoscut progrese, a inflorit si comertul.

Pe langa produsele realizate in gospodariile taranesti sau feudale,
care abundau pe piete, si anume: vite, pasari, fructe, lana, branzeturi,
miere, vin, cereale, se intdlnesc in comert nenumarate produse
mestesugaresti, operd a mesterilor autohtoni, sau de multe ori provenite
din afara hotarelor tarii prin negustori straini sau romani.

In ciuda abuzurilor si restrictiilor impuse de feudalii laici sau
bisericesti, care nu vedeau cu ochi buni intdrirea mestesugarilor si a
negustorilor, numarul pravaliilor apartindnd celor din urmd crestea
simtitor. Calatorii straini vorbeau despre varietatea si bogatia targurilor si
balciurilor unde se 1intdlneau “mulfi negustori turci, greci, armeni,
romani”. In orase mai locuiau si alte categorii sociale: slujbasi, servitori,
medici, profesori, preoti, scribi sau diaci de cancelarie, juristi, liber
profesionisti.

Imprejurdrile tulburi, nesiguranta zilei de maine, exploatarea
crescuta a populatiei determind adesea pe tarani si saracimea oraselor sa
se rascoale. Miron Costin povesteste cum in primele decenii ale secolului
XVII unul dintre boierii mari este ficut firime de multimea intaratata'.

Alaturi de tarani si tArgoveti se rasculau uneori si corpuri de oaste,
cum s-a intamplat spre sfarsitul domniei lui Matei Basarab, cand seimenii
si darabanii dau semnalul unor nemultumiri populare mai vechi mai
adanci. Seimenii si dardbanii, lefegii recrutati din randurile strainilor, mai
ales sarbi, dar si dintre localnici, aveau un rol hotarator in vreme de
razboi, formand grosul armatei de pedestrasi. Ei s-au rdsculat in ultimii
ani ai domniei lui Matei Basarab, declarandu-se nemultumiti cd domnul
nu-si respectase fagaduiala de a le plati leafa pe doud luni dacd vor
invinge pe Vasile Lupu.

Cauza imediatd era, dupa cum rezultd din cronici si din alte
documente, neplata fagdduitd. Din studierea situatiei reale, rezultd ca

' Miron Costin, op. cit., p. 72; vezi si Cezar Avram, Dinica Ciobotea, Virgil Joita s.a.,
Istoria comertului in sud-vestul Romaniei, Craiova, 1999, passim
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miscarea seimenilor si darabanilor este rezultatul unor adanci nemultumiri
ale paturilor populare-ordsenesti si taranesti. Oglindirea pe larg a rascoalei
ostirii arii In cronicile muntene, transilvanene si in cea a lui Miron Costin
ne permite sd urmarim evenimentul intr-un context mai larg. Radacinile
riscoalei se gisesc in starea social-economici. In vremea domniei lui
Matei Basarab se indspreste mult exploatarea taranimii §i a orasenimii.
Aceasta exploatare se concretiza in marirea excesiva a sarcinilor fiscale
determinatd nu numai de dublarea tributului fata de turci, ci si de lacomia
boierilor si a domnitorului.

Prin noul sistem de impuneri introdus de Matei Basarab, toti
locuitorii tarii erau supusi darilor. Dupa unele calcule, darile pe o
gospodarie variau Intre 5 si 27 galbeni anual pe o gospodarie taraneasca,
cu o medie de 8 galbeni si 82 aspri. Aceastd suma (8 galbeni si 82 aspri)
echivala cu pretul a doi boi si un porc, sau cu pretul a noud porci si o
vadra de vin! O gospodarie tardneasca nu putea plati usor o asemenea
sumd, tindnd seama cd la aceasta se adaugau darile cunoscute: dijma,
gorstina si vinariciul .

Ne vom face o idee si mai precisa asupra excesivei exploatari
fiscale a tarii dacd vom aminti ca birul pe un sat era in medie de 200
galbeni anual, in conditiile n care pretul mediu al unui asemenea sat nu
depisea 450 de galbeni’.

Deoarece multi tarani nu-si puteau plati darile, ei isi vor pierde
pamanturile si libertatea. Sate intregi cu ocinele lor cu tot, cad in rumanie.
Se inrautateste astfel sensibil starea sociald a faranimii, se nasc mari
nemultumiri. Faptul apare evident in vremea domniei lui Constantin
Serban, care recunoaste ca Matei Basarab “un om tare §i puternic... au
cotropit multe sate cu silnicie si fara dreptate”. De aceea, noul domnitor,
este nevoit, spre potolirea spiritelor, sa ia unele masuri, iar anumite sate
sunt réscumpérateS.

Prin politica sa fiscala, domnitorul si boierii adunau averi
considerabile. Dupa marturiile scriitorului Paul din Alep, Matei Basarab
ar fi strAns o avere fabuloasa. El spunea ca” bogatiile ramase de la
raposatul domnitor erau foarte mari, fiind ingramadite in niste case zidite
din piatra, tencuite de la temelii pana la acoperis”. Nu este de mirare ca
urmasul sau la tronul Tarii Romanesti, Constantin Serban, punand mana

! Gh. Popescu, P. Grigoriu, op. cit., p. 55
? Ibidem
3 Ibidem, p. 69
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pe aceste averi, a putut plati pentru acapararea domniei suma foarte mare
de un milion de lei'.

Fiscalitatea excesiva din vremea lui Matei Basarab nu putea sa nu
atinga si ostirea, mai ales pe dardbanii de tara, adicad autohtoni, care astfel
isi arata pe fatd nemultumirea.

Rascoala seimenilor si dorobantilor, cea mai mare ridicare a
maselor Tmpotriva regimului feudal din secolul XVII, a zguduit Tara
Romaneasca vreme de doi ani. Ea s-a extins si in Moldova, seimenii lui
Gheorghe Stefan rasculandu-se in doua randuri.

Marele istoric Nicolae lorga a sesizat participarea taranilor la
rascoald, caracterul popular al acestei miscari.

Cu toate aceste minusuri, astdzi, la scurgerea a trei secole si
jumadtate, cand privim comparativ infaptuirile naintasilor, desprindem cu
usurintd ca domniile lui Matei Basarab si Vasile Lupu au insemnat o
adevarata epoca in istoria poporului roman.

SOCIAL STRUCTURES DURING THE REIGN OF MATEI
BASARAB
Abstract
The author tries to determine the causes of the social conflicts

during the longest reigns from Wallahia and Moldavia, the ones of Matei
Basarab and Vasile Lupu.

U Ibidem
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RECEPTAREA NORMELOR DE DREPT SUCCESORAL ROMAN
iIN PRAVILA MARE A LUI MATEI BASARAB

TEODOR SAMBRIAN

1. Premisele receptirii dreptului roman in codul Indreptarea
legii

Receptarea dreptului roman este legatd de cunoasterea limbii latine
si de existenta unui invatamant juridic. Ambele conditii erau indeplinite in
Tara Romaneasca la jumatatea secolului al XVII-lea cand, sub domnia lui
Matei Basarab, a fost infiintatd Scoala greaca si latind de la Térgovistel.
Initiatd de doi carturari greci cu instructie romana si bizantina, Pantelimon
Ligaridis si Ignatie Petritis, scoala si-a desfasurat activitatea intre 1646 si
pana in preajma tiparirii in 1652 a Indreptarii legii, sau a Pravilei Mari
cum a mai fost numita pentru a o deosebi de Pravila Mica de la Govora,
fiind organizata dupa sistemul colegiilor iezuite (asa-numitul Ratio adque
institutio studiorum Societatis lesu): primii trei ani erau consacrati
gramaticii latine si grecesti, in timp ce In ultimii doi ani se preda la un
nivel superior retorica. Intr-o scrisoare trimisi la Roma la 12 august 1650
Ligaridis afirma categoric ca tine de la sosirea in Tara Romaneasca, “de
patru ani”, catedrele de retorica si de logica in limbile greaca si latina la o
grupd compusa din 12 tineri apartinand celor mai mari familii boieresti
din tard (“per spatio di quattro anni m'affaticai insegnando a duodeci
giovanni, Rhetorica e Logica in lingua greca e latina, che realmente sono
i primi di questo paese...”)’. Intrucit cursul de retoricd presupunea
comentarii din Codul Theodosian si din Codul lui Iustinian, programa de
invatamant includea implicit si studiul dreptului roman.

Prezenta eruditilor profesori la Targoviste a fost determinantd
pentru receptarea dreptului romano-bizantin in primul cod laic al Tarii
Romanesti. Daniil Andrian Panonianul, autorul codului si unul dintre
elevii celor doi, marturiseste in nota ce insoteste lucrareca ca si-a luat
sarcina de a realiza aceasta opera la indemnul lui “chir Ignatie Petriti si a
lui Panteleimon Ligaridi, dascali desavarsit amdandoi de la Hio, vestiti si
foarte iscusifi intru toatd dumnezeiasca scripturd™. Rolul celor doi
profesori in realizarea codului este aratat si in predoslovia mitropolitului

' V. Papacostea. Originile invatimdntului superior in Tara Romdneascd, in vol.
Civilizatie romdneasca i civilizatie balcanica, Bucuresti, 1983, p. 259-282

2 Gh. Calinescu, Altre notizie sui missionari catolici nei paesi romeni, in Diplomatarium
Italicum, vol. 11, 1930, p. 396, apud V. Papacostea, op. cit., p. 278

3 fndreptarea legii, Editura Pelerinul roman, Oradea, 2002, p. 46
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Stefan care, fara sa le indice numele, se refera in mod evident la ei atunci
cand 11 mentioneaza alaturi de Matei Basarab si de patriarhul
Ierusalimului 1n randurile personalitatilor care au contribuit la aparitia
celei mai importante opere juridice a evului mediu roméanesc: “Si asa cu
multa userdie si indemnare o am scos de intunearic la lumina, si, cu buna
voie a luminatului si blagocestivului mieu domn, lo Mathei voevod
Basarab, si cu tot sfatul mariei sale, cu blagoslovenia parintelui mieu,
Paisie, patriarhul lerusalimului, §i cu indemnarea a doi frati iubitori de
Dumnezeu §i tocma slujitori ai oblastiei smereniei noastre, tiparitu-s-au,
ca sa fie de folosul tuturor de obste, ca o gradina plina de flori
mirositoare ale raiului, sau ca un vistiariu de obste besearicii”".

In aceeasi predoslovie, referindu-se la continutul codului,
mitropolitul Stefan aratd in mod clar ca s-a recurs la receptarea dreptului
romano-bizantin, adica a “pravilelor imparatesti”: “De acia am gandit si
am socotit §i pentru Pravila impardteasca, ca va fi §i aceaia de treaba
acesti oblastii’ si micsoare ari ... Este motivul pentru care, pe langa
normele dreptului canonic extrase din invataturile sfintilor parinti ai
bisericii, in cod au fost reproduse si dispozitii de drept roman “pentru ca
si eale le-am socotit a fi ca un ajutoriu celorlalte; pentru aceia le-am lipit
langa dansele””. Dupa modelul Digestelor lui Tustinian (cartea I, titlul al
doilea De origine iuris ...), in predoslovie se face un scurt istoric al
originii legilor romano-bizantine, incepand cu Legea celor XII Table,
continudnd cu Digestele, Institutiile, Codul si Novelele lui lustinian, pana
la Bazilicalele imparatului bizantin Leon al VI-lea Filosoful. lata cateva
exemple care demonstreaza ca si in predoslovia mitropolitului Stefan au
fost receptate unele notiuni introductive din Digestele lui Iustinian:

! Indreptarea legii, p. 57
? suverane

3 Indreptarea legii, p. 51
* Indreptarea legii, p. 53
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Digestele lui lustinian

Necessarium itaque nobis videtur
ipsius iuris  originem atque
processum demonstrare’. (“Ni se
pare, asadar, a arata insasi originea si
dezvoltarea dreptului’)

Et quidem initio civitatis nostrae
populus sine lege certa, sine iure

certo  primum  agere  instituit

omniaque manu a regibus
3 % <

gubernabantur’.  (“Intr-adevar, la

inceputurile Romei poporul nostru a
hotarat mai intdi sa trdiascd fara o
lege anume, fara un drept anume si
toate erau guvernate de puterea

regilor”).
Exactis deinde regibus consules
constituti  sunt  duo®.  (“Dupa

alungarea regilor au fost numiti doi
consuli”).

Exactis deinde regibus ... iterumque
coepit populus Romanus incerto
magis iure et consuetudine ... idque
prope Viginti annis passus est’.
(“Alungati apoi regii poporul
roman a inceput din nou sa se
conducd mai mult dupa un drept
nesigur si dupd obicei ...; si a

Predoslovia mitropolitului Stefan
Cade-se a sti si de Pravilele
imparatesti, de unde s-a ijderi‘[2 si
eale.

Tara righii* carii tocmea’ cetateanii ...
el cum socotila asa tocmia §i
indrepta pe cetateni, cd inca nu era
legea scrisa.

Iar cand fu intr-a 68 de olimbiadeg,
atunce cazura asupra Imparatiei
puterea oamenilor celor de afara si
asa gonird pe righii de mijloc si
puserd obladuirea’ a ipatilor'’, si
atunce narodul Rimului'' se indrepta
cu o lege, sau mai vartos, cum am
zice, cu un obiceiu rau, fara de
tocmeald. larda asa, pand nu se
impluse'? 20 de ani ...; in toti anii
alegea ndrodul tot 2 barbati de buna
ruda si fie de-a tocmirea' lucrurilor

1 . . . . e e Jee o . . . . A . .
Pomponius, libro singulari enchiridii, lustiniani Digestae (abreviat in continuare Dig.),

1,2,2, pr.

? de unde isi au originea

3 Idem, op. cit., Dig., 1,2,2, 1
* regii

> alegeau

% Idem, Dig., 1,2, 2,
" Idem, Dig., 1,2, 2,
¥ Anul 509 i. Hr.

? conducerea, administrarea
1 consulilor

" poporul roman

12 implinise

13 administrarea

16
3
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suportat aceasta stare pentru aproape
douazeci de ani”).

Postea ne diutius hoc fieret, placuit
publica auctoritate decem constitui
viros, per quos peterentur leges a
Graecis  civitatibus et  civitas
fundaretur legibus; quas in tabulas
eboreas perscriptas pro  rostris
compusuerunt ..., et ita ex accedenti
appellatae sunt leges duodecim
tabularum’.  (“Apoi, pentru ci
situatia aceasta sa nu dainuie mult
timp, poporul a hotarat sa fie
investifi cu autoritate publica zece
barbati, prin a caror activitate sa se
caute legi in orasele grecesti si ca
orasul Roma sa se bazeze pe legi;
scrise pe tablite de fildes, le-au
expus in For ... si astfel au fost
numite legile celor doudsprezece
table”) ... Appius Claudius unus ex
decemviris, cuius maximum
consilium in  duodecim tabulis
scribendis fuit'. (“Appius Claudius a
fost unul dintre cei zece barbati a
carui autoritate a fost foarte mare in
redactarea  celor  doudsprezece
table™).

cetatesti' si voinicesti’, si le punea
numele ipati.

. 1ara narodul alease 10 barbati si
pre dansii obliduia® Appie Claudie,
si asa poruncird lor sa faca legi. lara
ei adunara obiceaiurile cele ce era
pre lege ale rimleanilor®, carele era
risipite, si mai alcatuird multe si de
in legea ellinilor’ de la Athina ... Si
asa alcatuira 12 carti de la acestea.

Compararea textelor de drept privat din codul lui Matei Basarab
cu cele din Corpus iuris civilis releva receptarea masiva a dreptului
roman, in special a celui iustinianeu. In acest studiu ne propunem si
prezentam numai aspectele care privesc receptarea normelor juridice

romane n materia dreptului succesoral.

! civile

2 militare

3 Idem, Dig., 1,2, 2,4
*Idem, Dig., 1, 2, 2, 36
3 1i conducea

% romanilor

7 grecilor
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2. Clasele de mostenitori legitimi

In urma reformei intreprinsia de imparatul Iustinian prin novela
118 din anul 543 si novela 127 din anul 548, rudenia de singe cu
defunctul a devenit principalul criteriu al succesiunii ab intestat in dreptul
roman. In cadrul acestui sistem ordinea chemdrii la succesiune a fost
stabilita, in primul rand, in functie de felul rudeniei (descendenti,
ascendenti, colaterali) si, in al doilea rand, in functie de proximitatea
gradelor de rudenie, ceea ce determina, de exemplu, ca un stranepot
(descendent de gradul al treilea) sd excluda de la mostenire pe parintii
(ascendenti de gradul intdi) sau pe fratii defunctului (colaterali de gradul
al doilea). Conform acestor principii, rudele de sange, precum si cele
asimilate acestora ca urmare a adoptiei, au fost incluse in patru clase de
mostenitori legitimi sau ab intestat. Din prima clasa faceau parte
descendentii, indiferent de sex, care, in raport de gradul de proximitate cu
defunctul, mosteneau in urmatoarea ordine: mai intai, fii si fiicele, in lipsa
lor nepotii si nepoatele, apoi stranepotii si strinepoatele s.a.m.d. In cazul
descendentilor de gradul al doilea sau mai mult (nepoti, stranepoti
s.a.m.d.) s-a admis mostenirea prin reprezentare, caz in care, de exemplu,
nepotii si nepoatele de pe urma unui fiu predecedat erau chemati la
mostenire Tn concurs cu unchiul lor, mostenind pe tulpina, adica impargind
intre ei partea care i s-ar fi cuvenit tatalui.

Acest sistem a fost preluat integral in codul lui Matei Basarab din
anul 1652, Indreptarea legii.

Dreptul roman

Itaque si descendentem habeat
is, qui intestatus moritur,
cuiuscunque sexus aut gradus, sive
ex masculorum, sive ex feminarum
progenie descendat, et sive sui iuris,
sive sub potestate sit, ille omnibus
ascendentibus quique a latere sunt
cognatis praeponatur’.  (Asadar,

Indreptarea legii

Copiii, au parte barbateasca, au
muereascd, aceaia s pretuiesc' sd
mosteneascd pre parintii' lor si pre
mumani'; iard nice mosii' lor si nice
fratii  titAne-sdu’ nu pot si
mosteneasca pre acel tata al lor ce au
murit, ce numai acei copii ai lui'.

Insd de va muri mosul si-i va

" Novela (abreviat in continuare Nov.) 118, cap. 1 ab initio

! Sunt preferati

! Tatii

' Mame

! Bunicii, respectiv ascendentii
! Rudele colaterale

! Glava (abreviat in continuare gl.) 273, zaceala (abreviat in continuare zac.) 1
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dacd cineva care moare fara
testament, are vreun descendent de
orice naturd sau grad, fie de sex
barbatesc, fie de sex femeiesc, fie sui
iuris, fie sub putere paterna, el va fi
preferat sa mosteneasca tuturor
ascendentilor si tuturor cognatilor
colaterali).

si quem ex his descendentibus
liberis relictis mori contigerit, filii
eius aut filiae, aut reliqui
descendentes, in parentis sui locum
succedant, sive sub  potestate
defuncti, sive sui iuris inveniantur, et
tantam ex hereditate defuncti partem
capiant, quotquot sint, quantam
parens ipsorum, Si superstes esset,
accepisset, quam successionem in
stirpes antiquitas vocavit. In hoc
enim  ordine  gradum  requiri
nolumus, sed ut cum filiis et filiabus
nepotes ex praemortuo filio vel filia
vocentur, sancimus, nulla differentia
facienda inter masculos et feminas,
eosve, qui ex masculorum aut
feminarum  progenie descendant,
sive sub potestate, sive sui iuris sint’
(... daca insa unul dintre descendenti
va muri, lasand fii sau fiice ori alti
descendenti, acesti descendenti vin
la mostenire in locul parintelui lor,
fie ca se aflau sub puterea
defunctului, fie ca erau sui iuris, si
vor primi, oricati vor fi la numar,
numai acea parte din mostenirea
defunctului pe care ar fi primit-o
parintele lor daca ar fi supravietuit,
respectiv ceea ce In trecut s-a numit

"Nov. 118, cap. 1 in fine
*Gl. 273, zac. 2
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ramanea fecior, de-acia va avea si
nepoti de la un fecior al lui ce va fi
murit, atunce intrd nepotii in locul
tatalui lor si Tmpart avutia mosu-sau
impreuna cu unchiul, fratele tatane-
sau, tocma in doao; si ia unchiul lor,
adeca fratele tatdlui lor jumatate, iara
acei copii, ori de vor fi parte
barbateasca, ori muereasca, sau mici
sau mari, iau si el cecaialalta
jumadtate, si unchiul n-are nice o
pretuiala mai mult decat nepoteii lui,
adeca decat copiii fratane-sau carele
au murit®.



mostenirea pe tulpini. Intr-adevar,
nu vrem ca In acestd clasd de
mostenitori sd se cerceteze gradele
de rudenie, ci hotaram ca impreuna
cu fiii si fiicele sa fie chemati la
mostenire nepotii nascuti din fiul sau
fiica ce a predecedat, nefacandu-se
nici o deosebire 1intre barbati si
femei, fie ca descind pe linie
masculind sau pe linie feminina, fie
ca se afla sub putere parinteasca, ori
ar fi sui iuris).

Dreptul iustinianeu a mentinut si stravechiul ius postliminii in
conformitate cu care cetateanul roman reintors din sclavia in care se aflase
ca prizonier al unui stat strain redobandea, de indatd ce trecea hotarul
statului roman (postliminio), toate drepturile pe care le avusese anterior
caderii sale in sclavie', inclusiv drepturile succesorale. Aceasta dispozitie
se regiseste in glava 280 din Indreptarea legii.

Interdum  autem, licet in
potestate mortis tempore suus heres
non fuit, tamen suus heres parenti
efficitur, veluti si ab hostibus quis
reversus fuerit post mortem patris
sui’ (Se poate insd intdmpla ca un
copil, desi nu a avut calitatea de
mostenitor in momentul mortii
parintelui,  totusi  este  facut
mostenitor al parintelui sau, ca de
exemplu, daca se va fi intors din
sclavia in care se aflase ca prizonier
intr-o alta tara dupa moartea tatalui
sau).

Daca nu exista descendenti,

... de va hi nestine sa hie fost rob,
acela, cati ani de-ar face cand se va
intoarce, atunce-si va lua mostenirea,
oriunde va hi, fara de nice o
incurmezisare’

urmatoarca clasa de mostenitori,

potrivit novelei 118, este formata din ascendentii decedatului (parinti,

! Tustiniani Institutiones (abreviat in continuare Inst.), 1, 12, 5

2Inst. 3, 1, 4
3GL 280, zac. 1, in fine
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bunici, strabunici s.a.m.d.), precum si din asa-numitii colaterali foarte
privilegiati, respectiv frati si surori nascuti din acelasi tatd si din aceeasi
mama (cunoscuti si sub numele de frati germani sau frati bunil) precum si
copiii acestor frafi (adica nepotii si nepoatele de frate sau de sord ai
decedatului) in cazul fratilor predecedati. Acesti nepoti veneau la
mostenire prin reprezentare, in concurs cu fratii germani ai decedatului,
impartind partea care s-ar fi cuvenit tatdlui sau mamei lor, daca i-ar fi
supravietuit defunctului care lasase mostenirea. Ei ii excludeau de la
mostenire pe fratii cosanguini (adicd frati sau surori cu defunctul numai
dupa tatd) si pe cei uterini (adica frati sau surori cu defunctul numai dupa
maméz), dar, la randul lor erau exclusi de la mostenire daca veneau in
concurs atat cu fratii germani, cat si cu ascendentii defunctului’. Prin
novela 127 s-a stabilit insa ca dreptul de reprezentare al copiilor unui frate
german subzista si atunci cand vin In concurs cu alti frati germani, precum
si cu ascendenti ai defunctului®.

Rudele care in dreptul iustinianeu formeaza a doua clasa de
mostenitori legitimi, in Indreptarea legii sunt incluse in doud clase
distincte, si anume, dupa descendenti urmeaza a doua clasa de mostenitori
legitimi alcatuitd din asa-numitii ascendenti privilegiati, respectiv din
parintii decedatului si apoi a treia clasa care include pe ceilalti ascendenti
(bunici), precum si pe fratii germani si copiii fratilor germani predecedati
care, ca si in dreptul roman, vin la mostenire prin reprezentare:

Si igitur defunctus

De va muri fecior sau fata si va

descendentes quidem non relinquat
heredes, pater autem, aut mater, aut
alii parentes ei supersint, omnibus
ex latere cognatis hos praeponi
sancimus, exceptis solis fratribus ex
utroque parente coniunctis defuncto,
sicut per subsequentia declarabitur’.
(Daca defunctul nu lasa descendenti,
ci pe tatd sau pe mama sau alti

trai tata-sau si muma-sa, atunce orice
va avea cel ce au murit, parintii lui 1l
mostenesc. Si iard, de va avea frati si
surori, atunce acei frati ai lui n-au
nice o voe sa ceara de in mostenirea
fratelui lor de la acel tata si de la
acea muma, ce numai paringii lui il
mostenesc, cum am zis’.

" In dreptul iustinianeu fratii germani sunt desemnati prin cuvintele ex utrogue parente

coniuncti.

In dreptul iustinianeu fratii cosanguini si uterini erau desemnati prin cuvintele ex uno
parente coniuncti, sive per patrem solum, sive per matrem.

* Nov. 118, cap. 3

*Nov. 127, cap. 1

S Nov. 118, cap. 2, ab initio
5Gl. 274, teza
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ascendenti, decidem ca acestia sa fie
preferati tuturor rudelor colaterale,
cu exceptia fratilor germani ai
defunctului, asa cum se va arata in
cele ce urmeaza).

Si autem plurimi  ascendentium
vivunt, hos praeponi iubemus, qui
proximi gradu reperiuntur, masculos
et feminas, sive paterni, sive materni
sint. Si autem eundem habent
gradum, ex aequo inter eos hereditas
diviatur, ut medietatem quidem
accipiant omnes a patre
ascendentes, quanticunque fuerint,
medietatem vero reliquam a matre
ascendentes, — quantoscunque  eos
inveniri  contigerit. (Dacd 1nsa
supravietuiesc mai multi ascendenti,
poruncim ca dintre acestia sa fie
preferati cei care se afld in gradul de
rudenie cel mai apropiat, barbati si
femei, fie pe linie paterna, fie pe
linie materna. Dar daca au acelasi
grad, vor Tmparti mostenirea in mod
egal intre ei, astfel incat jumatate sa
revind ascendentilor pe linie paterna,
oricati vor fi la numadr, iar jumatate
sda ramana ascendentilor pe linie
materna, oricati vor fi la numar.)

Si vero cum ascendentibus
inveniantur fratres aut sorores ex
utrisque parentibus coniuncti
defuncto, cum proximis gradu
ascendentibus vocabuntur, si et
pater aut mater fuerint, dividenda
inter  eos  quippe  hereditate
secundum personarum numerum, uti
et ascendentium et fratrum singuli
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lara de nu va avea parinti acel mort
si va avea mos SI moasa, atunce
aceaia-l mostenesc de Impreuna,
adeca mosu-sau si moase-sa si fratii
si surorile. Iara de nu va avea mos,
nice moasa, atunce-l mostenesc
fratii-si si surorile-i carii sant de intr-
un tatd si 0 muma'.



aequalem habeant portionem’; (lar
dacd vor ramane Impreund cu
ascendentii frati sau surori germani
cu defunctul, acestia vor fi chemati
la mostenire alaturi de ascendentii
cel mai apropiati in grad, si daca
supravietuiesc tatal si mama, desigur
ca trebuie sa impartda mostenirea
intre ei dupa numarul persoanelor,
astfel incat ascendentii si fratii sa
aiba fiecare cate o parte egala.)

Si autem defuncto fratres
fuerint, et alterius fratris aut sororis
praemortuorum filii, vocabuntur ad
hereditatem isti cum de patre et
matre thiis masculis et feminis, et
quanticunque fuerint, tantam ex
hereditate  percipient  portionem,
quantam eorum parens futurus erat
accipere, si superstes esset’. (Daca
defunctul a lasat frati si copii de pe
urma altor frati sau surori care
predecedasera, acestia vor fi chemati
la mostenire in concurs cu unchii si
matusile pe linie paterna sau materna
si, oricat de multi ar fi, vor primi din
mostenire acea parte pe care ar fi
primit-o parintele lor daca ar fi
supravietuit).

sancimus, ut, Si quis moriens
reliquerit ascendentium aliquem, et
fratres, qui possint cum parentibus
vocari, et alterius praemortui fratris
filios, cum ascendentibus et fratribus
vocentur etiam praemortui fratris
filii, et tantam accipiant portionem,
quantam futurus erat eorum pater

'Gl. 274, tezaa1l-a
"Nov. 118, cap. 2
2 Nov. 118, cap. 3
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accipere, si viveret'. (hotirAm ca in
cazul in care cel ce a decedat a lasat
ascendenti si frafi, precum si fii ai
unui alt frate predecedat, chiar si fiii
acestui frate predecedat sa fie
chemati la mostenire in concurs cu
ascendentii si fratii si sa primeasca
numai acea parte din mostenire cat ar
fi primit tatal lor daca ar fi trait).

Unde consequens est, ut, si forte
praemortuus frater, cuius filii vivunt,
per utrumque  parentem  nunc
defunctae  personae  iungebatur,
superstites autem fratres per patrem
solum  forsan aut matrem ei
iungebantur, praeponantur istius
filii  propriis thiis ..o (De unde
rezultd cd dacd s-a intamplat sa
ramana fii ai unui frate german cu
persoana defunctului, acesti fii vor fi
preferati la mostenire, excluzandu-i
pe fratii consanguini sau uterini).

Reglementarea urmatoarelor clase de mostenitori

De va muri nestine §i-i va ramanea
un frate de altd muma, sau de alt tata,
si va ramanea si fratine-sau copii de
un tatd si de o muma, adeca nepotii
lui, copiii fratine-sau de un tata si o
muma, adica ai fratine-sau carii sant
de un tatd si o muma, atunce acei
copii sa pretuesc’ si-1 mosteneasca,
jard nu altcineva’.

legitimi,

respectiv cea a colateralilor privilegiati (alcatuitd din frati cosanguini si
uterini) si cea a colateralilor ordinari (alcatuitd din celelalte rude
colaterale) este cvasiidentica in dreptul iustinianeu si in Codul lui Matei
Basarab, singura deosebire fiind aceea cd pravila munteana stabileste
limita vocatiei succesorale in cazul rudelor colaterale pana la gradul al

optulea:

His autem non existentibus, in
secundo ordine illos fratres ad
hereditatem vocamus, qui ex uno
parenti coniuncti sunt defuncto, sive

"Nov. 127, cap. 1
*Nov. 118, cap. 3
* Sunt preferati
* Gl. 275, zac. 1
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Iara de nu va avea frati de un
tata si de o muma si va avea alt frate
carcle va fi de un tata si doao
mumani, atunce-l mosteneste frate-



per patrem solum, sive per matrem’.
(Iara daca nu existd mostenitori din
primele doua clase, In urmatoarea
clasd chemam la mostenire pe cei
care sunt frati cu defunctul fie numai
dupa tata, fie numai dupa mama).

Si defunctus neque fratres neque
fratrum liberos, ut diximus, omnes
ex latere cognatos ordine ad
hereditatem  vocamus  secundum
uniuscuiusque gradus
praerogativam, ut propinquiores
gradu reliquis praeponantur. Si
multi eiusdem gradus inveniantur,
pro numero personarum inter eos
hereditas dividatur, id quod leges
nostrae in capita appellant’. (Daca
defunctul nu a lasat nici frati, nici
descendenti ai fratilor, precum am
spus, chemam la mostenire toate
rudele colaterale in conformitate cu
ordinea fiecarui grad de rudenie,
astfel incat sa fie preferate rudele
cele mai apropiate in grad. Daca se
vor afla mai multi de acelasi grad,
mostenirea se va imparti intre ei in
functie de numarul persoanelor,
adica in capita, dupa cum spun legile
noastre.)

sau, carele se chiama eterothalis (si
eterothalis sa chiama cand sant doi
frati de un tata si doao mumani; iara
amfithalis se chiama cela ce iaste de
un tatd si de o muma cu fratele lui®).

Cand nu sant fratii de intr-un tata
si de Intr-o muma a lor, atunce cati
frati sant de un tata si doao mumani,
sau de Intr-o muma si doi tati, aceaia
mostenesc pre fratele lor carele iaste
de intr-un tatd sau muma’.

Cand va muri nestine si frate nu
va avea, nice copii ai fratine-sau,
atunce sa-1 mosteneasca mostenirea
verii lui carii vor fi intru spitd mai
aproape; si de se vor afla mulfi asa
aproape Iintr-acea spitd, atunce-l
mostenesc toti tocma de impreunés.

Ca si rudenia de a opta spita,
cand nu sant al{ii mai aproape, si ei
sa chiama Intru mostenire, adeca acei
de a opta®.

Iara de nu va fi avut frati cela ce
au murit, atunce sa-l mosteneasca
numai rudeniile ceale ce-i vor fi ruda
mai de aproape’.

2. Succesiunea sotului supravietuitor
In romanistica este controversata chestiunea vocatiei succesorale a
sotului supravietuitor dupa reformele intreprinse de imparatul Iustinian

"Nov. 118, cap. 3, ab initio
2 Gl. 274, teza a lll-a
*Nov. 118, cap.3 § 1

*Gl. 275, zac. 2

5 Gl. 276, zac. 1

®Gl. 276, zac. 2

"Gl 274, teza a IV-a
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prin novelele 118 si 127'. Opiniile divergente au fost generate de faptul
ca, spre deosebire de alte opere legislative anterioare ale lui Tustinian®,
cele doua novele nu vorbesc nimic despre sotul supravietuitor. Din tacerea
novelelor unii autori (in randurile carora ne-am aflat si noi) au tras
concluzia ca sotul supravietuitor nu a mai fost inclus in clasele (ordines)
de mostenitori legitimi. Aceasta idee, raportatd la tehnica legislativa din
prezent care presupune functionarea fara nici o exceptie a principiului
conform cdruia actul normativ posterior abrogd implicit actul normativ
posterior ce reglementeaza acelasi domeniu, ar parea corectd. De aici,
rezulta ca novelele 118 din anul 543 si 127 din anul 548 fiind posterioare
Institutiilor, Digestelor si Codului (promulgate in anii 533 si 534) au
abrogat implicit dispozitiile referitoare la succesiunea ab intestato
prevazute de cele trei lucrari, inclusiv dreptul de mostenire al sofului
supravietuitor. Raportandu-ne insa la o epoca mult mai indepartata, asa
cum este cea de la mijlocul secolului al saselea in care a fost realizata
opera legislativa a lui lustinian, trebuie sa recunoastem ca nu putem aplica
in toate cazurile principiile pe care astazi le consideram elementare. Din
acest punct de vedere, este evident ca tehnica de redactare a textelor din
Corpus iuris civilis nu se ridica la nivelul exigentelor lumii
contemporane. De aceea, opinia potrivit cdreia au ramas in vigoare
dispozitiile care chemau pe sotul supravietuitor la mostenire in lipsa

" n sensul cd sotul supravietuitor constituia a cincea clasi de mostenitori legitimi in
dreptul iustinianeu, a se vedea: G. May, Elements de droit romain, treiziéme édition,
Paris, 1920, p. 568, ad notam; P. F. Girard, Manuel élémentaire de droit romain,
huitiéme édition, Paris, 1929, p. 303; S. G. Longinescu, Elemente de drept roman, vol.
II, Bucuresti, 1929, p. 806; C. Stoicescu, Curs elementar de drept roman, editiunea a I11I-
a, Bucuresti, 1931, p. 486-487; R. Monier, Manuel élémentaire de droit romain, tome
premier, sixiéme édition, Paris, 1947, p. 484; V. Hanga, Principiile dreptului privat
roman, Cluj-Napoca, 1989, p. 124; R. Gidro, Oana Mihutiu, Drept roman, partea I, Cluj-
Napoca, 1996, p. 169; J. Gaudemet, Droit privé romain, deuxiéme édition, Paris, 2000,
p- 148; V. M. Ciuca, Lectii de drept roman, vol. 1V, lasi, 2001, p. 1084; M. Gutan, Drept
privat roman, Sibiu, 2004, p. 202; J. Miquel, Derecho privado romano, Madrid, 1992, p.
407. In sens contrar a se vedea: P. Collinet, A. Giffarad, Précis de droit romain, tome
premier, troisiéme édition, Paris, 1930, p. 387; V. Hanga, Drept privat roman, Bucuresti,
1971, p. 238; idem, Drept roman, Cluj-Napoca, 1999, p. 229; C. St. Tomulescu, Drept
privat roman, Bucuresti, 1973, p. 212; M. Talamanca, Istituzioni di diritto romano,
Milano, 1990, p. 716; M. V. Jakota, Dreptul roman, vol. 11, lasi, 1993, p. 588; Gh. Ciulei
s.a., Drept roman. Institutiile dreptului privat roman, Bucuresti, 1995, p. 167; E. Molcut,
D. Oancea, Drept roman, Bucuresti, 1993, p. 138; T. Sdmbrian, Drept roman. Principii,
institutii §i texte celebre, Bucuresti, 1994, p. 95; idem, Drept roman, Craiova, 2001, p.
184; S. Cocos, Drept roman, Bucuresti, 1998, p. 225; .M. Anghel, Drept roman,
Bucuresti, 2000, p. 343

2 Inst., 3,9, 7, Dig., 38, 11 si Codex repetitae praelectionis (abreviat Cod.), 6, 18, 1
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rudelor sotului defunct, desi in novele nu se facea nici o referire expresa la
sotul supravietuitor, se impune sa fie privita in contextul realitatilor
secolului al saselea si nicidecum al celor din epocile moderna si
contemporana. Nemailuand 1n considerare argumentul ce tinea de tehnica
legislativd (singurul, de altfel, in favoarea tezei excluderii sotului
supravietuitor din clasele de mostenitori legitimi) si interpretdnd in mod
sistematic dispozitiile de drept succesoral din intreaga opera legislativa a
lui Iustinian, se ajunge la concluzia ca sotul supravietuitor a pastrat
calitatea de mostenitor legitim si dupa adoptarea novelelor 118 si 127.
Astfel, din examinarea textului novelei 118, rezultd ca scopul acestei
constitutii imperiale a fost sd abroge vechile norme care introdusesera o
nedreaptd deosebire intre rudele pe linie masculind si cele pe linie
feminind chemate la mostenirea fara testament (non iuste differentia ab
intestato successionis inter cognatos masculis et feminis)', motiv pentru
care, dupa ce sunt stabilite patru clase de mostenitori in care sunt incluse
rudele de sange indiferent de descendenta masculind sau feminind, in
capitolul al patrulea se proclama abrogarea expresd a milenarei rudenii
civile. Cele patru clase de mostenitori legitimi le inlocuiesc pe
anterioarele trei clase (unde liberi, unde legitimi $i unde cognati) din
dreptul pretorian in care continua sa se faca diferenta intre rudele pe linie
masculina si cele pe linie feminind, intre agnati si simplii cognati. Or, cum
sotul supravietuitor, care potrivit dreptului pretorian constituia o clasa
distinctd de mostenitori legitimi (unde vir et uxor), nu era ruda de sange,
iar reforma intreprinsa de lustinian s-a limitat numai la modificarea
ordinii chemadrii la mostenire a rudelor de sange din cele trei clase de
mostenitori pretorieni, a fost firesc ca in novele sd nu se spund nimic
despre sotul supravietuitor, subintelegandu-se cad a ramas in aceeasi
pozitie in care se afla de multe secole, asa cum fusese stabilit in dreptul
pretorian, adicd cea de mostenitor legitim in lipsa rudelor de sange ale
defunctului. Mai addugadm un argument care tine de interpretarea logica a
dispozitiilor din dreptul iustinianeu referitoare la succesiunea
extraordinard a vaduvei sarace. Potrivit acesteia, daca vaduva saraca,
respectiv sotia maritata fara zestre sau fara sa i se fi constituit o donatie cu
ocazia casatoriei, avea dreptul la un sfert din mostenire, atunci cand venea
in concurs cu cel mult trei mostenitori legitimi, si la o parte egald cu a
unui mostenitor, cand venea in concurs cu cel putin patru mostenitori
legitimi’®, cu atit mai mult (a fortiori) trebuie si fie recunoscuti ca
mostenitor in cazul 1n care defunctul nu a lasat alte rude de sange in grad

"'Nov. 118, praefatio
2 Nov. 117, cap. 5
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succesibil. Per a contrario, ar fi fost absurd ca vaduva sdraca sa aiba
calitatea de mostenitor in concurs cu alti mostenitori legitimi, inclusiv cu
descendentii defunctului, si sa nu primeasca nimic daca nu ar fi existat alti
mostenitori legitimi. In sfarsit, din examinarea intregii legislatii a lui
Iustinian se poate constata atentia speciala, fara precedent in istoria
dreptului roman, manifestata sub influenta ideilor crestine, fatd de unele
categorii de persoane excluse sau aproape excluse in fapt de la dreptul de
mostenire. Este vorba de copiii naturali si, respectiv, de vaduvele sarace
carora gratie novelelor 89 din anul 539 si 117 din anul 542 li s-a constituit
o veritabila rezerva succesorald. In acelasi context trebuie mentionate si
dispozitiile referitoare la mostenirea pretoriana din /nstitutiones in care se
arata ca nu numai ca s-a mentinut clasa de mostenitori unde vir et uxor, ci
a si fost ridicata intre cele zece clase de mostenitori pretorieni de pe locul
al noualea pe locul al saselea: “Aliam vero bonorum possessionem, quae
unde vir et uxor appellatur et nono loco inter veteres bonorum
possessiones posita fuerat, et in suo vigore servavimus et altiore loco, id
est sexto, eam posuimus ...”'. (Dar o alti mostenire pretoriani care se
numeste unde vir et uxor si care fusese pusa pe locul al noudlea intre
vechile mosteniri pretoriene, noi am pastrat-o la forta sa si am asezat-o pe
un loc mai inalt, respectiv pe locul al saselea). Or, excluderea sotului
supravietuitor din sistemul succesoral conceput in timpul lui Iustinian ar fi
fost in mod evident un regres si ar fi contrazis spiritul dreptului succesoral
iustinianeu.

Vocatia succesorala a sofului supravietuitor este admisa de Codul
lui Matei Basarab, insa redactarea textelor respective este confuza. Astfel,
mai Inti in glava 274 se prevede ca vaduva mosteneste, 1n lipsa altor rude
ale defunctului sotf, jumatate din avere, cealaltd jumatate revenind, ca
orice bun fara stapan, domnului tarii: “lara de nu va avea nice rudenie,
iara muiare va avea, atunce sa mosteneascd acea muiare jumdtate de
bucatele celuia ce i-au fost ei odinioara barbat, iara ceaialalta jumdtate
eale sa fie domnesti. In schimb glava 276 stabileste dreptul de mostenire
al sotului supravietuitor in conformitate cu normele dreptului roman,
dispozitiile cuprinse in aceasta glava fiind foarte asemanatoare cu cele ale
Constitutiei din anul 428 a imparatilor Theodosiu al II-lea si Valentinian
al Ill-lea.

"nst., 3,9, 6(7)
2 Gl. 274, in fine
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Maritus et uxor ab intestato
invicem sibi in solidum pro antiquo
iure succedant quoties dificit omnis
parentum liberorumve seu
proprinquorum legitima vel
naturalis successio, fisco excluso’.
(Sotul si sotia, potrivit stravechiului
drept, sd& mosteneasca ab intestat
reciproc unul pe altul, excluzandu-1
pe imparat, ori de cate ori la o
succesiune legala sau naturald nu
exista ascendenti, descendenti sau
orice alta ruda).

3. Mostenirea testamentara

Cand moare omul, sau barbatul
sau muiarea, i sa nu fie facut cartez,
si sa n-aiba feciori, nice tatd, nice
muma, nice frate, nice sora, nice alta
rudenie da pre sdnge pana la a sasea
spitd, atunce barbatul mosteneaste
pre muiarea lui, sau muiarea pre
barbatul ei, macar de vor fi fost si
putina vreame Tnsurati’.

Potrivit jurisconsultului Modestinus, “testamentul este hotirarea
indreptatita a vointei noastre despre ceea ce vrea cineva sa se faca dupa
moartea sa” (Testamentum est voluntatis nostrae iusta sententia de eo,
quod quis post mortem suam fieri velif)*. Aceasta definitie se regaseste n
cea datd testamentului (numit tocmeala sau cartea) de glava 285 din
Indreptarea legii: “Tocmeala sau cartea iaste dreapta sfatuire a omului
care va’ sd faca la moartea lui ispravd’® intru bucatele lui si le imparte

,’7
cumva .

Caracterul revocabil al testamentului, care presupune ca testatorul
poate pana la sfarsitul vietii sa-si schimbe oricand intentia, testamentul
ulterior revocand automat precedentul testament, este relevat atat de
dreptul iustinianeu®, cét si de codul lui Matei Basarab:

Ambulatoria enim est voluntas
defuncti usque ad vitae supremum
exitum’ (vointa defunctului este de
fapt schimbatoare pana in ultima

''Cod, 6, 18, 1

Tocmeala si cartea cea da pre

Ve A ia:10
urma strica pe cea de intai .

2 - . - o . .
Sa nu existe testament, adica o succesiune ab intestat.

3 Gl. 276, zac. 3

4 Modestinus, /ibro (abreviat in continuare /ib.) 2 Pandectarum, Dig., 28, 1, 1

5 Vrea

6 Legat

" Gl. 285, zac. 1

$Cod., 6,23,21,5

? Ulpian, lib. 33 ad Sabinum, Dig., 34, 4, 4
10 Gl. 285, zac. 4
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clipa a vietii).

Conditiile de fond pentru valabilitatea testamentului sunt identice,
si anume, este necesar ca testatorul sa fi implinit varsta de 14 ani, in cazul
baietilor, respectiv 12 ani in cazul fetelor, sa nu fie alienat mintal si sa nu
se afle sub puterea parinteasca, exceptie facand in ultimul caz cei care
intocmeau testament asupra bunurilor dobandite din activitatea proprie,

fie civila, fie militara:

Praeterea testamentum facere
non possunt impuberes, quia nullum
eorum animi iudicium est; item
furiosi, quia mente carent’ (De
asemenea, nu pot face testament
impuberii, deoarece capacitatea lor
de judecatd este inexistenta, si la fel
nebunii, fiindca le lipseste mintea).

pubertatem in masculis post
quartum decimum annum completum
illico initium accipere disposuimus,
antiquitatis normam in femininis
personis bene positam suo ordine
relinquentes, ut post duodecim
annum completum viripotentes esse
credantur® (am stabilit ca baietii sa
devind puberi imediat ce incep sa
implineasca paisprezece ani,
pastrand 1n vigoare in privinta fetelor
stravechea norma dupa care sunt
considerate a avea capacitate deplina
dupa  Tmplinirea  varstei de
doisprezece ani)..

Praeter hos igitur qui castrense
peculium vel quasi castrense habent,

"nst., 2, 12, 1
2 Gl. 285, zac. 2
3 Baiatul

* implini

5 Gl. 285, zac. 3
6 Inst., 1, 22, pr.
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Cela ce va sa faca tocmeala sau
carte, aceluia trebuie sa-i fie mintea
intreaga si sdnatoasa, iard nu trupul®.

Voinicul’ deaca ca implea* 14
ani, sa faca tocmeala sau carte, iara
fata deaca va implea 12°.

Si castigarile se chiama ceale ce
face nestine de in munca lui, adeca
de in calatorie sau de in mestersug



si  quis  alius  filiusfamilias
testamentum fecerit, inutile est, licet
suae potestatis factum decesserit’
(Asadar, cu exceptia celor care au
castiguri provenind din activitatea
desfasurata ca militari (castrense
peculium) sau din alte activitati
civile (peculium quasi castrense),
testamentul pe care l-ar face orice alt
flu  supus  puterii  parintesti
(filiusfamilias) este nul, chiar daca
fiul ar fi decedat dupa ce ar fi iesit de
sub puterea parinteasca).

sau de in simbrie sau de in voinicei.
lara de sa va tampla sa dea parintii
catra fecior niste bucate cand
calatoreaste, sau vor face cheltuiala
ca sa-l pue la cinste, unde va avea
dobanda, pre aceale el nu poate sa
faca carteS, ce numai sa le
indrepteaze catra dansii. Iarda intru
ceale ce au dobandit el cu a lui truda
si nevoe, are puteare sau voe pre
dansele sa faca ce va vrea, adeca sa-1
tocmeascd cumu-i va fi voia*

Pentru valabilitatea testamentului oral este necesara, atat in dreptul
iustinianeu, cat si in pravila Indreptarea legii, prezenta a sapte martori:

Si quis autem voluerit sine
scriptis  ordinare  iure  civili
testamentum, septem testibus

adhibitis et sua voluntate coram eis
nuncupata, sciat hoc perfectissimum
testamentum iure civili firmunque
constitutum® (Daca insd cineva ar
vrea sa-si facad un testament oral in
conformitate cu dreptul civil, trebuie
sa stie ca vointa sa manifestata in
fata a sapte martori constituie un
testament absolut complet i
rezistent dupa dreptul civil)

Socoteaste-se tocmeala si cartea
cea nescrisa, adeca fara de scrisoare,
cand se afld impreund sapte marturii®
si vor ardta tocmitul lui sfat’

Substituirea de mostenitor, constand intr-o dispozitie testamentara
de instituire a unei persoane ca mostenitor in locul alteia in eventualitatea
in care prima persoand instituitd nu ar accepta sau nu ar putea sa

"nst. 2, 12, pr. in fine
2 Serviciul militar

3 Testament

* Gl. 286, zac. 1

> Inst., 2, 10, 14

% Martori

" Gl. 285, zac. 5, teza [
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primeasci mostenirea, numita in Indreptarea legii pre urmd tocmire, este
reglementatd in pravila lui Matei Basarab dupd modelul substitutiei

vulgare din Institutiile lui Iustinian:

Potest autem quis in testamento
suo plures gradus heredum facere,
ut puta, si ille heres non erit, ille
heres esto'. (Cineva poate si
instituie  in  testamentul  sdu
mostenitori de mai multe grade, ca
de exemplu: “daca cutare nu va fi
mostenitor, altul sa fie mostenitor”).

Pre urma tocmire iaste
schimbarea de fintru obladuirea’
mostneanului’ de intdiu intru altd
mostenire; cum am zice, sa fie
cutarcle mostnean, iara de nu va fi,
sa fie altul®.

In sfarsit, dispozitiile din Indreptarea legii referitoare la
completarea continutului testamentului prin codicil (numit “codichel”,
“ravasel” sau “catastisel”) sunt toate In concordantd cu dispozitiile din
dreptul iustinianeu. Astfel, in pravila se aratd ca un codicil se poate
intocmi in urma redactarii unui testament, putand sa contind numai date
referitoare la impartirea bunurilor, spre deosebire de testament unde, pe
langa astfel de dispozitii, mai existd si altele prin care testatorul prevede
instituiri si substituiri de mostenitori sau dezrobiri. De asemenea, ca si in
dreptul roman, proba codiciliului poate fi facuta cu cinci martori.

Sed cum ante testamentum
factum  codicilli  facti  erant,
Papinianus ait, non aliter vires
habere quam si speciali postea
voluntate confirmentur’. (Cand insa
codicilele fusesera intocmite inainte
de testament, Papinian spunea ca
sunt fara efecte, daca nu au fost
confirmate ulterior printr-o
declaratie speciala).

Codicillis autem hereditas neque

! Inst., 2, 15 pr.

? Stapanirea

3 Mostenitorului
* Gl. 285, zac. 13
3 Inst., 2, 25, 1

% Gl. 285, zac. 10
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Codichel sau Ravasel - De va
face nestine carte si va ldsa niste
bucate sau fiece, carele vrea sa scrie
intr-aceaia sau alt lucru, iara apoi-s
aduce aminte s-altele bogate, atunce
scrie alta carte si ia ceale ce-au lasat
de nu le-au scris in cartea ce de Intai.
Atunce aceaia ce au scris mai pre
urma se chiama catastisel sau
ravasel®

Osebeagte-se cartea de ravasel,



dari neque adimi potest Nec
condicionem heredi instituto
codicillis adicere neque substituere
potest’. (Un codicil nu poate nici sa
dea, dar nici sa retragd o mostenire

. nici sa impuna o conditie pentru
instituirea de mostenitori, nici sa
cuprindd in mod direct o substituire
de mostenitor).

In omni autem ultima voluntate,
excepto testamento quinque testes,
vel rogati vel qui fortuitu venerint, in
uno eodemque tempore debent
adhiberi, sive in scriptis sive sine
scriptis  voluntas conﬁciatur4. (in
orice act de ultima voin{a, exceptand
testamentul, se considera ca
manifestarea de vointa este valabila,
fie in scris, fie oral, in prezenta a
cinci martori care trebuie sa fie
chemati sau sa fi venit intamplator in
acelasi timp).

cace ca, in carte, si mostnean i
nemostnean fara de nice o
incurmezisare se scrie; si legata,
adeca cui se cade sa ia de in bucatele
lui, adeca ce se lasa pentru sufletul
celui bolnav, pomeane si ce va fi, si
slobozire; si inainte tocmire® si pre
urma tocmire. lard 1n catastisel,
adeca in ravasel, nice unele de
aceastea’.

Atunce acea tocmeala, adeca
catastisel sau ravasel, poate sta si sa
creade pre cinci marturii oameni
buni’

4. Rezerva succesorala si cotitatea disponibila

Rezerva succesorald sau legitima este o fractiune dintr-o parte de
bunuri pe care cel care este indreptatit sa o pretinda ar fi primit-o daca ar
fi mostenit ab intestat. Pentru ocrotirea celor mai apropiate rude ale
defunctului, Legea Falcidia din anul 40 1. Hr. a prevazut ca mostenitorului
instituit prin testament trebuie sd i se garanteze ca va primi cel putin un
sfert din activul net ca mostenitor legitim®, pentru restul de trei sferturi
testatorul fiind liber sd dispuna de averea sa prin acte cu titlu gratuit, fie
inter vivos, fie mortis causa, in favoarea unor rude sau a unor persoane
straine’. Dispozitiile acestei legi au fost modificate de imparatul Iustinian

"Inst., 2, 25, 2
? Instituire de mostenitor
* Gl. 285, zac. 11

4 Cod., liber sextus, titulus XXXVI de codicillis, 8, 3

5 Gl. 285, zac. 15
®Inst, 2, 18,6
"Inst., 2, 22, pr. in fine
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prin novela 18 din anul 539, care a fixat partea mostenitorilor rezervatari
la o treime din patrimoniul defunctului, daca existau cel mult patru
mostenitori, si la jumatate din patrimoniu, daca existau cel putin cinci
mostenitori. Implicit, cotitatea disponibild a oricarei persoane (de care
putea dispune dupa cum dorea) a fost stabilita, dupa caz, la doud treimi
sau jumatate din avere. Toate aceste dispozitii din dreptul iustinianeu prin
care a fost reglementatd rezerva succesorald a copiilor celui care lasa
mostenirea au fost preluate de Indreptarea legii in glava 282, intitulati
“Pentru Falchidiu. Aceasta Falchedia se chiama leage, sau judecata pre

limba latineaste”.

..Si quis unius, vel duorum, aut
trium, vel quatuor liberorum pater
aut mater sit, non quadrantem solum
ipsis relinquat, sed tertiam bonorum
partem Sin vero plures quam
quatuor habuerit liberos, dimidiam
partem totius substantiae suae illis
relinquat, ut sex unciae sint omnino
quod debetur, et inter singulos triens
forte vel semis aequaliter, dividatur;
... licet enim ei id, quod reliquum est,
bessem  scilicet vel semissem,
habere, et prout voluerit sive liberis
ipsis, sive extraneis largiri, et quum
naturae  prius quae debet
praestiterit, deinde erga extraneos
liberalem esse'. (Dacd cineva, tatd
sau mama, ar avea unul, sau doi, sau
trei, ori patru copii, acestora le
ramane nu numai un sfert, ci o
treime din bunuri Dar daca va
avea mai mult de patru copii, aceluia
ii raméane jumatate din Intreaga sa
avere, astfel Incat sase uncii sa fie
datorate integral copiilor si sd se
impartd la fiecare in mod egal

! Nov., 18, cap. 1
? Legatari
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Leagea ... (ce zice falchidios, iaste
cuvant romaneaste, ¢  adeca
latineaste) si iaste leagea care scoate
de la ispravnice” sau de la datornice
a treia parte din avutia parinteasca ...
Si iaste asa: de sa va tampla sa aiba
tatal 1 fecior, sau 2, sau 3, pana in
patru, atunce intai scot datoriile si
cheltuialele Ingruparii lui si ceale ce
sa vor da pentru sufletul lui, inca si
plata slugilor sau a argatilor; atunce
de-acia iau si copiii sau feciorii
partea cea adevaratd, a treia, a
tatane-sau. lara de va avea tatal 5
copii, atunce iau si mai mult, adeca
jumadtate de intr-a tdtane-sau, iara
ceaialalta o harazeaste tatal unde-i
laste voia, sau unuia de 1n feciorii
lui, sau a striin, sau unde-i va fi voia.
Si de va vrea tatal sa le arunce in
mare, n-are nimenea treaba a-1 opri
sau sa-1 ia seama pentru ca zice
pravila: tocmealele si leagea, adeca
tocmealele lui ceale ce sa lasa de
pomeana sau pentru suflet
ispravnicei, aceale puruncim sa fie



treimea sau, dupa caz, jumatatea din cum scrie mai sus’.
avere ... Prin urmare, acestuia 1i este

permis sa dispund cu titlu gratuit

cum va voi de ceea ce a ramas, adica

doud treimi sau jumdtate, fie la

proprii copii, fie la prsoane straine,

cu conditia sa fi Indeplinit mai intai

ceea ce datoreazad rudeniei naturale,

dupd care va putea fi generos si cu

persoanele straine).

5. Raportul liberalitatilor

Raportul liberalitatilor (collatio) presupune readucerea la masa
succesorala, inainte de efectuarea partajului intre mostenitori, a bunurilor
primite de acestia cu titlu gratuit de la cel care lasd mostenirea. $i in
aceastd privintd dispozitiile cuprinse in glavele 277-279 din Indreptarea
legii sunt in concordanta cu textele corespunzdtoare din Codul, Digestele
si Novelele lui Iustinian.

Astfel, constitutiile din cartea a sasea, titlul al douazecilea (de
collationibus) din Codul lui lustinian care prevdd ca sunt supuse
raportului bunurile pe care mostenitorii testamentari sau ab intestat le-au
primit de la cel care lasda mostenirea in timpul vietii acestuia cu titlu de
donatii inainte sau cu ocazia casitoriei ori ca zestre’ se regisesc in
urmadtoarea redactare a celor trei glave:

“Tatal candu-s marita fata §i sa tocmeaste cu ddansa ca zestrea ce
i-au dat sa fie pentru toate lucrurile ei §i mai mult sa n-aiba treaba in
bucatele lui, acea tocmeala n-are nice o puteare, nice adeverintd, nice se
opreaste fie-sa a nu-I mosteni de va muri fard de carte’. Dard ce sd face:
aduce-si ea intdi zeastrea care i-au dat tata-sau §i darul de naintea nuntei
si le ameastecd cu bucatele tatane-sau, si aduc §i fratii ei hainele-s sau ce
vor avea, de la va fi dat tatal lor cdnd au fost viu, §i atunce impart toti
fratii tocma si ceale ce se-au fost dat zeastre §i ceale ce nu se-au fost dat
zeastre; iard cartea care va face sau au facut tatal lor la moartea lui, sau
muma, aceaia sa hie adevarat cdt au vrut si au scris™,

' Gl. 282

2 Cod., 6, 20, 12; 6, 20, 16; 6, 20, 17; 6, 20, 19; 6, 20, 20 pr.
3 Fara testament sau ab intestat

*Gl. 277, zac. 1
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“Bucatele feciorilor celor mai mari carele le-au dat tatal lor cand
au fost viu, aceale aduc di le pun la mijloc, de va muri fard de carte™

“Dece judecata purceade pentru lucrul acesta si numai de aceasta
zice pravila: deaca vreame ce vor ei sa impartd cu ceialalfi frati tocma,
atunce sa aduca toate bucatele lor carele le-au dat tata-sau cdnd au fost
viu §i sa le pue la mijloc, asijderea §i darurile de naintea nuntei sa fie
toate de impreunda fratilor. De-acia atunce sa imparta toate bucatele toti
fratii tocma, ori parte barbdteasca de vor hi, ori muereascd”.

“lara de va hi dat tatal, inca viu fiind, catra feciorii sdai
imparteala carea vrea sa se impartd, atunce le aduc da le pun toate la
mijloc™.

Codul lui Tustinian excepteaza de la raportul liberalitatilor legatele,
fideicomisele si donatiile mortis causa primite cu ocazia decesului celui
care lasd mostenirea’. Aceeasi exceptie este prevazuta si de Codul lui
Matei Basarab:

“Cate bucate va da tatal feciorilor sai la moartea lui ca sa le tie,
atunce cdand vor sa le imparta toti fratii, aceale nu le pun la mijloc”s.

Digestele lui lustinian excepteaza, de asemenea, de la raport
dobanzile si fructele bunurilor care au facut obiectul liberalitatilor®, tot aga
cum o face si Indreptarea legii: “iard dobinda carea au dobdndit cu
bucatele lor, carele le-au dat tatal lor, aceale nu le pun la mijloc, ce sant
ale lor, iara fratii lor n-au nice o treaba in dobdnzi, ce numai intru ceale
ce au luat fratii lor de la acel tata al lor, cum am zis mai sus”’ .

In sfarsit, conform novelei 18, sunt exceptate de la raport bunurile
prevazute in mod expres de testator, dacd nu se afecteaza partea legitima a
celorlalti mostenitori®. Aceeasi exceptie este previzutd de Indreptarea
legii in urmatorii termeni: “lara de va hi zis tatal lor cand au dat aceale
ca sd le tie feciorii lui ce le-au dat au pentru harazeala, sau pentru alt
dar, atunce sa nu le aduca la mijloc, adeca la imparteala, ce sa fie ale lor

. v . “ A o« . v -« 9
§i sd fie asa cum au zis stapanul bucatelor, ce sa zica tatal lor™ .

Y'Gl. 277, zac. 2, teza 1

> GL. 279

3GL 278, zac. 3, teza a II-a

4 Cod. 6,20, 10; 6, 20, 13; 6, 20, 15. In acelasi sens Ulpian, /ib. 40 ad Edictum, Dig., 37,
6,1,19

5 Gl. 278, zac. 3, teza [

6 Papinian, /ib. 5 Responsorum, Dig., 37,7, 5, 1

"Gl. 277, zac. 2, teza a [I-a

¥ Nov. 18, cap. 6

’GL 278, zac. 3, teza a IlI-a
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6. Motivele de dezmostenire

Pana la Iustinian, temeinicia motivelor pentru dezmostenirea
rudelor apropiate era lasata la aprecierea tribunalului. Prin novela 115
emisa 1n anul 542, imparatul Iustinian a stabilit in mod expres si limitativ
cauzele care pot constitui motive intemeiate pentru dezmostenirea

descendentilor sau a ascendentilor.

La randul sau, /ndreptarea legii a prevazut in glava 284 intitulata
Vinele carele fac pre feciori fara de mostenire de in bucatele parintilor

lor ...

motivele care justificd dezmostenirea descendentilor. Toate aceste

motive se regasesc in capitolul al treilea al novelei 115:

Sancimus igitur, ne liceat ullo
modo patri aut matri, avo aut aviae,
proavo aut proaviae filium suum, aut

filiam, aut reliquos liberos in
testamento  suo  praeterire  vel
exheredare nisi forte ingrati
probentur, et  parentes ipsas

ingratitudinis causas nominatim in
testamento suo scripserint ... lustas
vero causas ingratitudinis has esse
decernimus’. (Stabilim, asadar, sa nu
se permita in vreun fel tatalui sau
mamei, bunicului sau bunicii,
strabunicului sau strabunicii sd omita
sau sa dezmosteneasca in
testamentul sau pe propriul fiu sau
fiica, ori pe ceilalti descendenti
ramasi ... dacd nu sunt declarati in
mod evident nerecunoscatori si Insisi
parintii sa scrie in testament cauzele
anume ale ingratitudinii ... Decidem
insd ca acestea care urmeazad sd fie
considerate cauze justificate ale
ingratitudinii).

"Nov. 115, cap. 3, ab initio
2 Gl. 284, zac. 1
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Poruncim  tuturor  parintilor,
parinti, mumani, mosi, moase, ca
feciorii si featele lor, la tocmeala de
vreamea mortii  lor, sa nu-i
urgiseascd de 1in partea lor cea
dreapta, den carea li se cuvine sa le
dea, nice sa-i faca fara de mostenire
de la bucatele lor, fara de vinele ce-s
mai jos scrise. Cace ca pentru
aceaste vini, ce sa zice, fac pre
feciorii lor fara mostenire de in
bucatele lor.



Si quis parentibus suis manus
intulerit'. (Daca cineva va fi ridicat
mana asupra parintilor sai).

Si  gravem et  indignam
contumeliam illis intulerit’. (Daci le
va fi adus o grea si nemeritata
jignire).

Si eos in criminalibus causis,
quae non sunt adversus principem
aut  rempublicam, accusaverit.
(Daca 11 va fi acuzat in cauze
criminale, care nu sunt impotriva
imparatului sau a statului).

Si vitae parentum veneficiis aut
alio modo insidiari conatus fuerit’ .
(Daca va fi comis o incercare de a
atenta la viata parintilor prin otravire
sau prin altd modalitate).

Si filius cum noverca sua vel
concubina patris sui concubuerit’.
(Daca fiul se va fi culcat cu mama sa
vitrega sau cu concubina tatalui sdu).

Si filius per calumniam parentes
detulerit, et delatione sua effecerit,
ut gravia damna perpessi sint”.
(Daca fiul prin calomnia pe care va
fi adus-o parintilor si acuzatia sa, ar

"Nov. 115, cap. 3 § 1

2GL 284, zac. 2, teza |
*Nov. 115, cap. 3 § 2

4 Gl. 284, zac. 2, teza a Il-a
> Nov. 115, cap. 3 § 3

*GL 284, zac. 2, teza a IlI-a
"Nov. 115, cap. 3 § 5

$GL 284, zac. 2, tezaalIV-a
’Nov. 115, cap. 3 § 6

' Mama vitrega

' Concubina

12 Gl. 284, zac. 3

" Nov. 115, cap. 3 § 7

14 Reclamant

5 Gl. 284, zac. 4
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Cine va ridica mana pre parintii
. 2
lui si-i va bate”,

sau va zice lor mustrare cum nu se
4
cade’,

sau Intru gresala-i va dosadi, adeca
- P 6
va banui ca gresesc’,

sau viata lor va vrajmasi ca sa-i
omoara’.

De sa va afla trupeaste intru
- 10 .
pacat cu masteha = lui, sau cu
PN § RSN < 12
posadnica * tatane-sau °.

~ A A 14
De sa va face paras ~asupra
parintilor lui si pentru acea para si
) A <15
clevetire vor cadea in grea paguba ~.



fi determinat ca ei sd suporte grele
pierdert).

Si quem ex parentibus carcere
includi contingat, et liberi, qui ab
intestato ad  successionem  eius
venire possunt, ab eo rogati, vel
unus ex illis, pro eo, sive pro
persona, sive pro debito, fideiubere
nolint, in quantum ille, qui rogatus
est, facere posse probatur. Hoc
tamen, quod de  fideiussione
sancimus, ad masculos liberos, et
solos quidem, pertinere volumus'.
(Daca s-ar intampla ca vreunul dintre
parinti sa fie Inchis in temnita pentru
neplata datoriilor si copiii care pot sa
vind la succesiunea acestuia ca
mostenitori ab intestat, sau unul
dintre ei, rugati de acesta, nu ar vrea
sd se faca garant in favoarea sa, fie
pentru persoana, fie pentru datorie,
in conditiile in care se dovedeste ca
acela care este solicitat poate sa o
faca. Totusi, aceastd masura pe care
o hotardm in legdturd cu garantia,
vrem sa priveascda numai pe
descendentii barbati).

Si quis ex liberis convictus fuerit,
prohibuisse suos parentes, quominus
testamentum facerent; ita ut, si
quidem postea testamentum facere
potuerint, liceat ipsis ea de causa
filium exheredem facere ... (Daca
cineva dintre copii va impiedica pe
parintii sai sa-si faca testamentul, cu
conditia ca, daca dupa aceea acestia

"Nov. 115, cap. 3 § 8
2 Gl. 284, zac. 6
*Nov. 115, cap. 3§ 9
*Gl. 284, zac. 7
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De sa va tampla sa se parasca
parintii lor da nestine si vor chema
pre feciorii lor, partea barbateasca, sa
intre chezasi sau pentru obraz, sau
pentru bani, adeca pentru datoria lor,
si ei nu vor vrea’.

De va fi vrut tatdl sa faca
tocmeala sau carte ca sa-i fie dupa
moarte, iard de 1n feciorii lui-1 vor fi
oprit si Infruntat; iard dupa aceaia de
va putea sa faca aceaia tocmeala,
atunce e volnic, pentru acea vina, sa-
| faca fara de mostenire”.



vor fi putut sa faca testamentul, ar
putea sa-si dezmosteneasca fiul
tocmai din aceasta cauza).

Si cui ex dictis parentibus filiae
suae vel nepti maritum dare et dotem
pro modo facultatum pro ea
praestare volenti illa non consentiat,
sed turpem vitam eligatl. (Daca
dintre numitii parinti vrand cineva
sa-si dea fiica sau nepoatd 1In
casatorie si sa-i ofere o dotd pe
masura averii, acea fiica sau nepoata
sd nu consimtd, ci sa aleagd o viata
imorald).

Si quis ex praedictis parentibus
furiosus sit, et liberi eius, vel quidam
ex iis, vel si liberos non habeat,
reliqui eius cognati, qui ab instestato
ad  hereditatem eius vocantur,
ministerium et debitam curam illi
non exhibeant ..°. (Dacd cineva
dintre parintii pomeniti mai Tnainte
ar fi nebun si copiii acestuia, sau
unul dintre ei, ori daca nu va avea
copii, rudele lasate de acesta care
sunt chemate ca mostenitori ab
intestat la succesiunea acestuia, sa
nu-i acorde ajutorul si ingrijirea
datorata).

"Nov. 115, cap. 3 § 11
2 Gl. 284, zac. 8
*Nov. 115, cap. 3 § 12
4Gl 284, zac. 9, teza |
’ Gl. 284, zac. 5
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Cine va vrea de in cei parinti, ce-
s zisi, sa-si inzestreaze fata lui sau
nepoata, dupa cumu-i va fi putearea,
iard ea nu va vrea, ce va mearge in
calea rea’

Cine se va afla langed sau cu
boala de in cei parinti, ce-s zisi, si
feciorii, sau de nu va avea feciori sau
altd rudenie a lui, carii vor vrea sa-i
mosteneascd, de nu vor purta grija cu
totul de dansul sa-1 izbaveasca si sa-1
tamaduiasca, acela e volnic sa nu le
lase nemica la tocmeala cea de
moarte a lui*.

De sa vor afla parintii zacand in
boala in multd vreame, sau vor fi in
saracie si in slabiciune, si feciorii se
vor lepada de dansii si nu le vor
ajuta, nice vor purta grija de dansii,
si sa-i chiame parintii, iara ei sa nu
meargi la dansii’



THE SURVIVAL OF ROMAN LAW NORMS REGARDING
INHERITANCE IN MATEI BASARAB’S GREAT PRAVILA (1652)

Abstract

After presenting the premises of the remanance of Roman Law,
seen through the knowlwdge of Latin and the existence of a juridical
academic system during the reign of Matei Basarab, the first part of the
article focuses on establishing the quasi identity of the ab intestat heir’s
class, by presenting, in formal comparison, the dispositions included in
the mainteined Corpus iuris civilis and in the Indreptarea Legii Code, the
most important legislative work of the Romanian Medieval Age. In the
second part of the article, the author develops arguments supporting the
idea that the surviving husband has maintained his quality of legal heir in
the Roman Law, even after the reforms applied by Emperor Justinian
through the novelles 118 and 127.

Subsequently, there are presented the norms of Roman Law
included in Matei Basarab’s Code regarding the last will, the available
cote, the relation among liberality and the reasons that leaded to
disinheritance.
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PRAVILA DE LA GOVORA

STEFAN RESCEANU

Ridicat in scaunul de domnie al Tarii Romanesti in toamna anului
1632 cu sprijinul boierilor olteni si al principelui Transilvaniei Gheorghe
Rakoczi I, Matei Basarab isi incepe dommnia in chip “revolutionar”.
Sprijinit pe vointa poporului “izbuti sa duca la izbanda, cu brat inarmat
cauza celui ce s-a dovedit mai tarziu vrednic de toatd Increderea si
dragostea tarii carmuite de dansul”".

Desi a fost sprijinit de boierimea pdmanteana, ea insasi revoltata
impotriva patrunderii elementului grecesc din Imperiul Otoman in tara,
totusi inteleptul domn a cautat sa pastreze o cumpana dreaptd, si
folositoare lui si tarii, intre partida nationala si cea greceasca.

Consolidarea domniei a fost permanent Insotitd de organizarea
Tarii Romanesti printr-o serie de legi scrise si hrisoave legislative.

Fara a neglija aportul economic, prin reorganizarea finantelor si
celelalte masuri intreprinse de luminatul domn pentru bunastarea
materiald a tarii, meritul cel mai mare si care ne preocupa pe noi privind
epoca lui Matei Basarab este “impulsul si sprijinul necontestat pe care l-a
dat vietii culturale™.

In opera culturali Matei Basarab, sprijinindu-se pe legitura si
ajutorul mitropolitului Petru Movila, dar mai ales pe sprijinul ierarhilor
carturari ai epocii, mitropolitii Teofil si Stefan ai Ungrovlahiei, Ghenadie
II si Simion Stefan ai Ardealului, “a izbutit sa duca la biruinta afirmarii
drepturilor limbii strabune in Tarile Romane din sudul si nordul
Carpatilor™. “Genurile de scrieri ale ciror inceputuri in limba romana le-
am fixat in secolul al XVI-lea - scriau carturarii I.C. Chitimia si Dan
Simonescu -, continud sd se dezvolte in cel urmator prin copistii de la
orase si de la curtii’™.

Tipdrirea de carti domnesti la mijlocul secolului XVII prin
tipografiile de la Govora, Targoviste sau lasi cu ajutorul mesterilor
ucrainieni, cuprindea pe langa slavona cartile romanesti de legi si
literatura bisericeasca.

"Ton Lupas, Inceputul domniei lui Matei Basarab si relatiunile lui cu Transilvania, in
AARMSI, seria II1, tom. XIII, mem. 17, an 1933, p. 6

2 Dr. Stelian Marinescu, Matei Basarab legislator, in GB, an. XLI, 1982, nr. 11-12, p.
917

? Joan Lupas, op. cit., p. 17

e Chitimia si Dan Simonescu, Cartile populare romanesti, 1-11, Bucuresti, 1964
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Cartile de legi cunoscute in epoca lui Matei Basarab sub numele
de Pravile, tiparite in tiparnitele domnesti din cele doua tari, in limba
romana, Pravila de la Govora, 1640, Cartea romdneasca de invatatura de
la Iasi din 1646, fndreptarea legii de la Targoviste, din 1652, cu prioritate
fata de cartile bisericesti, se datorau faptului ca “pravilele formau un
instrument de stat, erau unul dintre mijloacele folosite de domn, pentru
exercitarea puterii centrale™".

Aceste pravile erau folosite de judecatorii de la centru, de organele
locale, de boierii din judete si chiar de cei Impricinati.

Pravila de la Govora - cunoscuta si sub denumirea de Pravila
Mica sau bisericeasca aparutd in vremea lui Matei Basarab in tipografia de
la Manastirea Govora - este un nomocanon ceea ce inseamna colectie de
legi civile (nomos) si bisericesti (canones). Pravila de la Govora ce se
inscrie in prima serie de 6 carti scrise in limba romana se datoreaza
luminatului ierarh Teofil pe care N. lorga il aprecia ca un “mare iubitor de
carfi romanesti si Incepatorul tipariturilor in aceasta limba in Tara
Romaneascd™. Acesta a intretinut strinse legdturi cu ierarhii si carturarii
din Transilvania si Moldova, precum Ghenadie, Simion Stefan si
Varlaam. Ca principal initiator al alcatuirii Pravilei, mitropolitul Teofil a
fost sustinut de mitropolitul Ghenadie, care a solicitat si a {inut sa poarte
semnatura sa pe o parte din exemplarele acestei Pravile.

Intre carturarii din jurul mitropolitului Teofil si apoi a
domnitorului Matei Basarab, al doamnei “Elina si a lui Udriste Nasturel,
un loc de seamd ii revine lui Mihail Moxa (Moxalie)”. Acesta,
traducatorul din slavoneste al Pravilei, este acelasi cu Moxa, cunoscut in
istoriografia roméaneasca prin Cronograful sau din 1620°, o istorie a lumii,
realizatd la indemnul lui Teofil, pe atunci episcop al Ramnicului.

Pravila de la Govora, numita ‘“cea mica”, o aflam sub titlul
complet Pravila aceasta iaste drept maritoriu de leage, tocmeale a
sfintilor apostoli, tocmite de 7 saboara: contra aceasta §i a
preacuviosilor parinti, invatatorii Iumii®. Aceasti a doua scriere a
carturarului oltean Mihail Moxa, s-a bucurat de o largd raspandire prin
tipar, nu numai in Tara Romaneasca, ci i in Transilvania si, probabil, si
in Moldova.

U'P. P. Panaitescu, fnceputurile si biruinta scrisului in limba romadnd, Bucuresti, 1965, p.
198

ZN. lorga, Istoria bisericii romanesti §i a vietii religioase a romdnilor, vol. 1, ed. a II-a,
Bucuresti, 1928, p. 324

3 Mihail Moxa, Cronica universald, Bucuresti, 1989, p. 86

4 N. Simache si T. Cristescu, Hronograful lui Mihail Moxa, Buzau, 1942, p. 1-10

51. Peretz, Pravila de la Govora, in RIAF, vol. X1, 1910, p. 72-95
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Este posibil ca in timpul traducerii, cat si a tiparirii Pravilei,
Mihail Moxa sa se fi deplasat si la Govora si la Targoviste, unde a stat
chiar mai mult timp. Este demn de amintit si faptul ca pe Mihail Moxa,
pentru munca si stradania traducerii Pravilei 1l putem asocia cuvintelor
mitropolitului Teofil din Predoslovie: “Socotit-am cd mai toate limbile au
carte pe limba lor, de aceea cugetaiu si eu (...) sd scot aceastd carte,
anume pravila, pre limba romaneasca, sfinti[i]lor voastre, frati, duhovnici
rumanesti, carii sunteti pastori oilor celor cuvantatoare a turmei lui
Hlristo]s”.

In ideea promovarii limbii roméne de o parte si de alta a Carpatilor
este demn de subliniat faptul ca Pravila de la Govora a aparut in doua
editii, una pentru Tara Roméaneasca si una pentru Transilvania. Argument
in acest sens std Predoslovia unde, in unele exemplare, apare in locul
numelui mitropolitului Teofil, cel al lui “Ghenadie, cu mila lui Dumnezeu
arhiepiscopu si mitropolitu a toata tara Ardealului™'.

Aceasta editie pentru Ardeal a putut fi solicitatd de mitropolitul
Ghenadie, care simtea lipsa pentru spatiul roménesc pe care-1 pastorea, a
unei carti de legiuiri. “Ghenadie mitropolitul avea nevoie de o pravila, fie
pentru a contrabalansa prozelitismul calvin, fie a umple locul ramas gol in
urma epuizarii Pravilei lui Coresi. Din aceastd colaborare pe tardm
tipografic se poate constata cd exista o unitate sufleteascd intre romani, in
ciuda granitelor nefiresti care-i despélr‘;eau”2 .

Pravila de la Govora, fiind prima colectie tiparita de legi civile si
bisericesti, poate fi socotitd ca o lege oficiald “promulgatd de autoritatea
de stat si de cea bisericeasca”. Ea prezinta deci o mare importanta pentru
istoria dreptului roménesc in general si a dreptului canonic, in special’.
Pravila de la Govora este o operd romaneasca” .

Pravila de la Govora pare a fi o compilatie dupa nomocanoane
slave, care toate au la bazi redactii grecesti’. Analogiile Pravilei de la
Govora cu pravilele slavonesti care au circulat in Tarile Romanesti
“dovedesc cd nu exista diferite variante si compilatii ale acelorasi
nomocanoane folosite in Imperiul Bizantin si apoi in tarile balcanice™, de
unde le-am receptat si noi romanii. Dupa cercetarile “intreprinse de Pr.
Prof. L. Stan si Pr. M. Colotelo s-au descoperit printre manuscrisele slave

! Mihai Moxa, op. cit., p. 40

2 Mircea Pécurariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Romdne, vol. 2, Bucuresti, 1981, p. 49

3 Ibidem

*Joan N. Floca, Originile dreptului scris in Biserica Ortodoxd Romdnd, teza de doctorat,
in MA, an. XIV, 1969, nr. 1-3, p. 103

3 Ibidem

® Gh. Cront, Pravila de Govora din 1640, n “Studii”, tom. XIV, 1961, nr. 5, p. 1218
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in Biblioteca Academiei o pravila slava al carui text pare sa fie principalul
izvor folosit in alcatuirea Pravilei de la Govora, care redau fidel cea mai
mare parte a textului™'. Aceasta nu poate exclude ca la alcituirea textului
n-au fost folosite si alte izvoare, pravile slave ca cea de la Bistrita,
Bisericani, ca si pravilele romanesti mai vechi, precum Pravila lui Coresi.

Dar pentru a ramane mai aproape de adevar trebuie sa
recunoastem ca Pravila de la Govora este un nomocanon, o colectie de
legi civile si bisericesti de origine bizantina.

Cuprinsul Pravilei de la Govora are un continut foarte variat. Desi
in general Pravila are continut canonic-bisericesc, nu-i lipsesc si
elementele de drept civil si penal luate din materialul intrat In competenta
instantelor bisericesti® .

Pravila incepe cu o Predoslovie, care este in cea mai mare parte
traducerea Predosloviei Nomocanonului lui Petru Movila, tiparit la Kiev
in anul 1629°. Continutul ei ne arati scopul Pravilei. Adresandu-se citre
“toti nastavnicii sfintei biserici... preotilor si tuturor duhovnicilor”,
Pravila se doreste a fi “un indreptar” juridic, un cod de legi In méana
preotilor duhovnici, care sunt “pastori oilor celor cuvantatoare a turmei lui
Hristos”, din care sa invete, “in taina”, “cum sa vindece sufletele
oamenilor de pacate”. Din acest punct de vedere, Pravila este un manual
de scoala pentru instruirea preotilor, viitori duhovnici, care trebuiau sa fie
“Intru scripturi invatati”.

Pe langa acest scop pur religios, Pravila urmarea si un scop
cultural-educativ, exprimat prin cuvintele: “socotit-am, ca mai toate
limbile au carte pre limba lor”, care l-au facut pe mitropolitul Teofil sa
“cugete” si sd “scoatd” aceasta carte, “anume Pravila pre limba
romaneasca”, pentru “luminarea” preotilor, ca prin ei sa indrepte
moravurile societatii. Prin Pravila, inteleasa ca o carte instructiva si
educativd in limba vorbitd de toti romanii de o parte si de alta a
Carpatilor, ierarhul muntean voia sd ridice Intreg clerul la indltimea
misiunii lui, §i sd-1 pund la indemand armele intelectuale, cu ajutorul
carora sa-i combata pe adversari si sa apere pe pastoriti de rataciri.

Materia Pravilei care formeaza continutul nu este sistematizata.
Unele capitole sunt foarte lungi, altele foarte scurte, aceleasi dispozitii se
repetd uneori in diferite capitole. Sfaturile se amesteca cu avertismentele,
cu penitentele si cu sanctiunile penale, iar dispozitiile canonice se

"Toan N. Floca, op. cit., p. 103
2 St. Berechet, Judecata la Domni pana in secolul al XVII-lea, 1926, p. 6
3 P.P. Panaitescu, op. cit., p. 31
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impletesc cu invataturile patristice si cu prevederi Tmprumutate din
dreptul bizantin.

Normele Pravilei privitoare la actul spovedaniei fac din aceasta, in
primul rand, o carte duhovniceasca, un “liber penitentialis” menit sa dea
invataturi duhovnicilor spre determinarea exactd a pacatelor si a
pedepselor canonice cuvenite pentru fiecare”. De aceea, ea are un
pronuntat caracter de cod disciplinar bisericesc, folosind ca sanctiuni mai
ales penitentele: pocainta, posturile, metaniile.

Pravila este un cod de legi bisericesti ce precizeaza pozitia si
rostul Bisericii in societatea feudala, ocupandu-se de clerici, de conditiile
de intrare in cler si de datoriile lor, precum si de datoriile credinciosilor
fata de clerici (cap. 7 si 9). Pravila cuprinde dispozitii privitoare la cultul
bisericesc (cap. 66), la saptamana liturgica (cap. 1 si 5), la sarbatorile
religioase (cap. 7), pe care credinciosii sunt sfatuifi sd le praznuiasca “nu
intru cantece mirenesti si in betii” (cap. 3)*. Sunt indicate apoi oficiile
bisericesti si raportul de cinstire reciproca dintre slujitorii bisericesti (cap.
71).

Pravila este si un cod de norme morale. Din cuprinsul ei
desprindem unele vicii sociale si morale ale vremii, precum: desfraul (cap.
17), adulterul (cap. 20), avortul (cap. 48), uciderea (cap. 47), superstitia
(cap. 50), vrajitoria (cap. 29) etc. Existenta robiei si exploatarea muncii
robilor de cei puternici si bogati sunt socotite ca unele dintre cele mai
grave pacate.

Pravila cuprinde ample reglementari cu privire calugari, la viata
lor din manastiri, organizate sub conducerea episcopului, ceea ce denota o
buna organizare monahala. (cap. 12). Obligati sd ducd o viatd austera,
calugarii trebuie sd dea dovada de smerenie, blandete, rdbdare si tacere
(cap. 139).

In Pravild aflam interesante informatii despre modul de organizare
a instantelor de judecatd din vremea lui Matei Basarab, despre rolul pe
care 1l are episcopul 1n actul de justitie, “judetul episcopului in judetul
boieresc” (cap. 108) si despre procedura de judecata (cap. 11).

Fiind un cod penitential, Pravila enumera si un insemnat numar de
infractiuni si pedepse specifice primei jumatiti de secol XVII. Dintre
infractiunile cele mai grave sunt mentionate: crima (cap. 26), erezia (cap.
111), sinuciderea (cap. 138) si desfraul (cap. 13).

! Stelian Marinescu, Dispozifiuni de drept laic in Pravila de la Govora din 1640, in
BOR, an. LXXXI, 1963, nr. 3-4, p. 321
? Ibidem

157



De remarcat sunt si pedepsele care au un caracter specific
bisericesc, precum: certarea (cap. 70), oprirea de la impartasanie (cap. 19),
metaniile (cap. 122), postul (cap. 52), pocdinta (cap. 20), anatema (cap.
132), neingroparea (cap. 116), caterisirea preotilor (cap. 90), excluderea
din monahism (cap. 95). Alte pedepse au caracter civil, specific epocii
feudale, ca: bataia (cap. 48), confiscarea averii (cap. 58), munca silnica
(cap. 111), inrobirea (cap. 110), condamnarea la moarte (cap. 112) etc.'.
Penalitatile sunt gradate in raport cu infractiunile, oglindind, cum este
firesc, relatiile sociale specifice oranduirii epocii lui Matei Basarab.

Familia, rolul ei in societate, raportul dintre sofi si copii au
constituit o preocupare importantd pentru Pravila de la Govora. Ea
impune sotilor respect reciproc, datoria paringilor fiind de a-si creste copiii
in spiritul moralei crestine, spre a-i feri de vicii si de a le asigura o stare
materiald bund, ca si casdtoria la timp. Copiii sunt indatorafi sa-i
cinsteasca pe parinti si sa-i intretind cand Tmbatranesc si slabesc (cap. 65-
66).

Pravila se ocupa si de combaterea sectelor si a ereziilor (cap. 62),
ca si de bunele raporturi dintre puterea de stat si Biserica (cap. 92).

Capitolele nenumerotate de la sfarsitul Pravilei cuprind, intre
altele, simbolul de credintd niceo-constantinopolitan, un simbol de
credintd atribuit Tmparatului Iustinian, exegeze ale unor notiuni
dogmatice, fragmente din invataturile patristice, precum si unele notiuni
calendaristice.

Desi unii cercetatori au afirmat ca Pravila de la Govora a aparut
“mai mult ca o lucrare facutd pentru faimi si ca o curiozitate literard™?,
sau dupi altii ¢ “n-a avut nici o aplicare, fiind literd moartd™, sau ci a
fost tiparita din dorinta domnului Matei Basarab de a-si spori prestigiul pe
plan cultural, cercetatorii mai noi au scos in evidenta, pe drept cuvant, ca
la baza aparitiei Pravilei au stat necesitati obiective istorice, ea fiind o
oglinda fidela a vietii social-politice, culturale si bisericesti a romanilor
din Tara Romaneasca si Transilvania din veacul al XVII-lea.

Departe de a fi o carte “pentru faima”, sau “litera moarta”, Pravila
de la Govora reprezintd un pretios document al legislatiei vechi
romanesti, fiind nu numai un cod de legi, civil si bisericesc, ci si o carte
instructiv-educativa, cu folos pentru romanii din cele doua tari romanesti.

Pravila de la Govora a fost in mare parte utila clericilor, indicand
norme precise pentru moralitatea si prestigiul clerului, norme care sa-i

"Toan N. Floca, op. cit., p. 315
ZN. lorga, Istoria literaturii romdnesti, ed. a 1I-a, Bucuresti, 1925, p. 248
3 St. Berechet, Judecata la romdni pana in secolul XVII, 1926, p. 56
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indrume pe preoti in activitatea lor si sd le sporeasca autoritatea in fata
credinciosilor. Cuprinsul ei variat, bisericesc si laic, referintele morale si
dogmatice, caracterul educativ i-au dat Pravilei de la Govora si calitatea
de manual de instruire si educare a clerului'.

Prin cele doud editii ale ei, Pravila de la Govora a adus o
contributie Tnsemnata la formarea unitatii poporului roman, intarind, in
acelasi timp, constiinta ortodoxa unitara a poporului din Transilvania cu
cel din Tara Romaneasca.

THE PRAVILA OF GOVORA
Abstract

The first low codes where elaborated during the reign of Matei
Basarab (1632-1654), by translating some nomocanons from Slavonic and
Greek.

The Pravila of Govora also known as Pravila Mica / the Little
Pravila the first printed work in Romanian, appeared with contribution of
the enlightened hierarch Teofil, of the nobleman-scholar Udriste Nasturel,
the one who composed the verses form the country’s armorial bearing, of
the prior Meletie the Macedonian and of the hermith Stefan of Ohridra.
The translation of the Pravila from Slavonic is the work of the
hieromonarch Mihail Moxa or Moxalie from the monastery Bistrita
(Valcea).

Following the idea of promoting the Romanian language on both
sides of the Carpathians, the Pravila of Govora appeared in two editions:
one for Wallahia, and one for Transylvania, the later under the name of
the metropolitan bishop Ghenadie.

Considered by some researchers as being a Romanian work,
Pravila of Govora is a nomocanon, a compilation of civil and
ecclesiastical laws, with Byzantine origin. Varied in its content, the
Pravila has many features of disciplinary ecclesiastical code. Its purpose
is that of “lowguide” for the clergy use and it specifies the place and the
role of the Church in the feudal society.

Monument of the Romanian low system, in general and of the
canonic low, in particular, the Pravila of Govora also remains a
instructive and educative book for the Romanians from Wallahia and
Transylvania.

! Stelian Marinescu, Matei Basarab legislator..., p. 926
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LEGISLATIA DIN TARA ROMANEASCA iN TIMPUL
DOMNITORULUI MATEI BASARAB PRIVIND FALSURILE
MONETARE SI IN ACTE

NICOLAE VILVOI

Problematica savarsirii falsurilor in Tarile Romane s-a constituit
de secole in procedura juridica, iar aceasta in derularea sa conflictuald a
atras necesitatea credrii unor reglementari juridice mai generale, conturate
la inceput oral, in cutume, iar apoi formulate in scris, sub denumirea de
pravile sau legiuiri. Avand 1n vedere faptul ca inainte de prima jumatate a
secolului al XVIl-lea, noi nu am avut nici un cod de legi scrise, $i nici
dupa aceasta data cand au aparut primele pravile in limba romana, dar
care nu faceau referire la falsul de documente, romanii au trebuit sa se
foloseasca de prevederile Pravilelor imparatesti si de Obiceiul
pamdntului, asa cum vom vedea ca rezultd si din documente. Asadar
vorbind de originile dreptului roménesc trebuie sd spunem ca vechea
noastrd legislatie se imparte in doua: cea scrisa si cea nescrisa. Legislatia
scrisd, o formeazd Pravilele si legile. Legislatia nescrisa o regasim
intruchipata in Obiceiul pamantului, care cuprinde un amestec variat de
reguli juridice, mostenite din generatie in generatie.

Domnia lui Matei Basarab (1633-1654), destul de lunga in raport
cu domniile precedente, a reprezentat, prin durata ei, o perioada de
consolidare temporara a autoritatii monarhice, constituind una dintre
conditiile care au facut posibila intocmirea la 1652 a codicelui
Indreptarea legii care, ca peste tot in Europa acelei vremi, prevedea
inegalitatea pedepselor dupa categoriile sociale, boierii fiind pedepsiti
doar prin alungarea de pe mosie si decapitare, restul pedepselor fiind
rezervat categoriilor sociale'. Acest codice fiind un amestec de drept
canonic si laic, a fost considerat “una din primele codificari in limba
nationald in Europa acelor vremi”. Pravila lui Matei Basarab a avut
putere de lege de la 1652, cand a fost tiparitd, pana in epoca Fanariotilor
cand a fost Tnlocuita cu novelele lui Iustinian etc.

Prima parte, Indreptarea Legii propriu-zisa, al carui nume apare in
calendarul paginilor respective, este mai cu seamd o legiuire laicd. Ea
raspunde astfel continutului anuntat prin titlu: “judecata arhiereasca si

' Academia Roména. Istoria Romdnilor, vol. V (1601-1701/1716), coordonator Virgil
Candea, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2003, p. 117

2 Radu Economu, Ctitor de pravile. “Provocatorii la razboaie nu sunt iertati in veci”, In
MI, 1982, nr. 9, p. 13-14
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impardteascd de toate vinile”. Indreptarea legii cuprinde reglementiri
care au asigurat categoriilor sociale din aceastd perioadd dezvoltarea
activitatii lor, prin masuri generale pentru ocrotirea proprietdtii si a
veniturilor, pentru statornicirea conditiilor zalogului si ale depozitului si
pentru interzicerea cametei si pedepsirea falsificatorilor de bani si acelor
care fac uz de moneda falsa: “Pentru calpuzani, ceia ce fac bani rai si
pentru pedeapsa lor”. “Pentru cei ce umbld cu bani rdi i ii fin la dansgii"
(p.7). La prima cercetare s-ar parea ca pravila, in ceea ce priveste
dispozitiile de drept laic ar avea un caracter exclusiv penal. Intr-adevar, in
prima parte a pravilei abunda dispozitiile prin care sunt incriminate
numeroase fapte. Astfel in terminologia timpului sunt sanctionate fapte
ca: ajutarea vinovatului, tdlharia, uciderea sub variatele sale forme,
umblarea cu bani rdi, s.a.m.d.

Informatiile de natura economica, reiesite din documentele vremii,
aratd nivelul de dezvoltare al ramurilor economiei: agricultura, ocupatia
de baza a locuitorilor tarii, pescuitul, cresterea vitelor, albinaritul,
mestesugurile, exploatarea subsolului, comertul. Neexistind o moneda
nationalda, in relatiile comerciale erau folosite monede diverse: aspri,
constande, galbeni, potronici, taleri, ughi etc., monede care erau falsificate
intr-o mai mare sau mai mica masura. Dintre acestea, potronicii si talerii
erau socotiti de catre domnul insusi <<bani gata buni si vechi>>.

Regimul diferential 1n fata legilor, in raport cu stérile si treptele
sociale, este consacrat prin numeroase texte. In primul rand, se observi ci
inegalitatea persoanelor inaintea legilor, potrivit categoriei sociale din
care fac parte, este consacratd chiar prin terminologia pravilei. Astfel
membrii clasei stapanitoare sunt denumiti in chip variat, dar caracteristic:

“bogati”, “boiarem”, “boiaream de treaba si de folos”, “om de mare
cinste”, “ruda cea aleasa”, “stapan”(glava 243, 345, 367). Cei
exploatati poartd numele de: “cei mai mici”, “cei mai mici §i prosti”,

’

lucratori”, “om de jos si micsor si sarac”, “taran gros”, “taran gros §i
prost”, “tarani din cei neingelegatori”. (glava 350, 364 zac.3, 367
s.a.d.m.). Inegalitatea starilor sociale reiese si din sanctiunile care sunt
aplicate infractorilor. In principiu, calitatea de boier a infractorului
constituie o cauzd de micsorare a raspunderii penale (glava 367, p.14
introducere).

Nu se gaseste in Pravild nici o reguld de procedura, adica dispozitii
la modul cum se actioneaza, cum se judeca nici in materie civila si nici in
materie penald. Lipsesc si reguli privitoare la clasificarea infractiunilor, la

! Indreptarea legii 1652. Editie critica, Bucuresti, 1962
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cumulul de infractiuni, la tentativa, la recidiva, prescriptia actiunii penale
si a pedepsei.

De asemenea nu se prevad in Pravila munteand unele infractiuni
care si in acel timp s-ar fi putut savarsi ca: infractiunile contra intereselor
Statului, trddarea, spionajul; delicte savarsite de functionarii publici ca:
delapidarea, refuzul deserviciu, apoi calomnia, incendiul, falsul in acte
publice si private, abuzul de incredere, stramutarea de hotare etc.

Important de mentionat este faptul ca codificarea pravilelor, in
Tarile Romane din initiativa autoritara a domnilor Matei Basarab si Vasile
Lupu, bazate in cea mai mare masurd pe legislatia laica si ecleziastica
bizantind s-au aplicat in special in cazuri mai complicate, Obiceiul
pamantului a continuat sa prevaleze ca norma juridicd in materie civila si,
mai rar, penala.

Cei care apelau la judecata domneasca trebuiau sa aduca la divan
fie probe scrise (hrisoave sau zapise de stapanire), fie marturiile asa-
numitilor juratori, ale caror incheieri erau Intérite in general de domn si de
sfatul sau'. Partea nemultumiti de o hotirire judecitoreascd putea face
apel, luand “lege peste lege” un numar dublu de jurdtori (6, 12, 24, sau
48)%. in afard de domn si divanul siu, puteau judeca diverse pricini toti
marii dregitori’.

Ca judecator suprem al tarii, domul judeca dupd “legea tarii”,
invocatd in unele documente. Edificator este documentul din 5 februarie
1650 (7158) unde, “Domnul, s-a mdniat pe ea foarte rau §i o am scos din
divan cu mare rusine, ca pre o muiare rea pentru cd a Scos Ccarfi
mincinoase §i poarta divanul cu viclesug ... si i-a luat toate cartile si le-a
spart'. Ci Matei Basarab era judecdtorul suprem rezultd si din
urmatoarele: Domnul a judecat dupa dreptate §i lege, cu tofi boierii,
citind toate hrisoavele pe rand si foarte bine §i a adeverit ca aceste sate,
cu baltile si garlele din Dunare, sunt ale numitilor boieri, mogsie batrana,
de la Draghici vornic din Margineni, stapanindu-le din neam in neam, tot
pe din doud, iar cartea scoasa de Negoita paharnic si socrul sau, a aflat
domnul, cu sfetnicii sai, ca a fost mincinoasda si nedreaptd, ramdndnd
acestia de lege §i de judecatd, inaintea domnului in divan. Domnul a luat

' Cazurile in care domnul nu respecta asemenea inchieri erau foarte rare. Vezi G.T.
lonescu, Un caz de nerespectare de catre domnie a “marturisirii” martorilor adeveritori
in “Analele Universitatii Bucuresti”, istorie, nr. 2, 1969, p. 129-147

2 Nicolae Stoicescu, Matei Basarab, Editura Academiei, Bucuresti, 1988, p. 79

3 Ibidem, p. 80

* Marcel-Dumitru  Ciucd, Silvia Viatafu-Gditan si Melentina Bézgan, Catalogul
Documentelor Tarii Romanesti din Arhivele Nationale, vol. VII (1650-1653), Bucuresti,
1999, doc. nr. 39, p. 29

162



aceasta carte mincinoasd si le-a dat-o lui Constandin mare postelnic si
lui Dumitrascu mare stolnic, intrucat satul Sapatgenii nu are nici un
amestec in baltd'. Edificator este si documentul din 1651 (7159) februarie
23 la Targoviste prin care domnul pentru a face dreptate pune in vedere
divanului cd “daca vor scoate zapise mincinoase, facute cu viclesug, sa
nu fie crezute §i sd le fie luate™. Un alt caz de zapis falsificat in care
domnul face dreptate in divan se incheie astfel: “iar cartile si zapisul
acestuia din urma sa nu se creadda, ca sunt facute cu in§eldciune”3.

Pedepsele aplicate falsificatorilor constau 1n batai aplicate in divan
si spargerea cartilor i zapiselor mincinoase®, declararea ca
<<mincinoase>> a zapiselor falsificate® si confiscarea acestora’.
Conform Pravilei pedeapsa pentru calpuzani (falsificatori de bani) era
taierea capului urmata de arderea trupului in foc si confiscarea averii
“cdte bucate va avea toate sa fie domnesti”.

Unele documente false din aceasta perioada au continuat sa circule
ca adevdrate, desi erau falsuri grosolane dupa continut si martori, abia mai
tarziu, in 1838 au putut fi descoperite de citre autorititi’. Trebuie
mentionat si documentul din 13 ianuarie 1640 care este fals din
urmatoarele considerente: anul nu corespunde dregatorilor boierilor;
Dospia vistiereasa si fiica sa Ilinca au fost semnate de scriitorul zapisului,
caci prima semneaza altfel si sigiliul ei este altul®. Fals este si documentul
datat 3 aprilie 1640, provenit de la manastirea Strehaia. Falsul, in acest
caz, iese in evidentd dupa scris si dupa boieri: un Barbul a fost mare
stolnic Tn 1645-1647 si 1650-1652, dar un Petru mare postelnic nu a
existat in aceastd perioada cum reiese din document’.

Tot fals prin scris, dar si prin limba este si documentul din 9
aprilie 1633, provenit de la manastirea Rancaciov, care a fost descoperit si
spart mai tarziu: “Acest zapis s-au gasit vandut la Necula ot Taganesti, si

! Ibidem, p. 107-108

2 Ibidem, p. 119

3Ibidem, p. 137-138. Vezi si documentele din 1651 (7159) iun. 4. Targoviste, Ibidem, p.
144-145, p. 157

*Ibidem, p. 232 §i 262

> Ibidem, p. 218, 290-291, 293-294, 297, 330

8 Ibidem, p. 296

7 Marcel-Dumitru Ciucd, Doina Duca Tinculescu si Silvia Vatafu-Gaitan, Catalogul
Documentelor Tarii Romdnesti din Arhivele Nationale, vol. V, 1640-1644, Bucuresti,
1985, doc. nr. 202, p. 98

¥ Ibidem, p. 27

9 Ibidem, p. 43-44
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la hatarnicia ce s-au facut acum la Preboieni, nu s-au tinut sama. lanache
vel sardar, aprilie 4, 1759”1

Stricat (distrus), ca fiind fals, a fost si actul din 1637: “Acest zapis
cand m-am judecat cu State paharneac s-au gasit stricat, ca au fost tot
Captaresti si vrand sa fac doua mogsii, unde au zisu Captaresti, ei au zis
Rontaresti, si i l-au luat judecata §i l-au dat la mdna gasindu-se cu
viclesug™.

In aceasti vreme calugdrii din diferite manastiri erau aproape
singurii mesteri calificati in arta graficad, cdnd hrisoavele domnesti,
destinate acestor manastiri erau pastrate chiar in arhivele lor, plasmuirile
lor de acte in favoarea acestor manastiri, incercarile de fals, sub diferite
forme, sunt destul de frecvente. Calugarii aveau la indemana si modelul si
materialul de scris. Falsificarile luasera asemenea proportii incat unii
domnitori sunt nevoiti sd ia masuri impotriva calugarilor. Astfel,
incercand sd pund stavila “ndaravului cel rau” al calugarilor, Matei
Basarab porunceste in anul 1639, sa se anuleze toate cartile, hrisoavele si
“orice direase ce vor avea pre dansele” la un numar de 23 de manastiri,
intre care e amintitd si Tismana, spunand, intre altele: “Caci nu se
ruginaserd, nici temurda a stinge naravul lor cel rau... si spurcandu-si
madinile cu orbitoare mita, sub hicleana taind, incepurda a vinde si a
cdrciumdrii sfintele mandstiri ale farii”>.

Falsuri sigilare din timpul lui Matei Basarab

In legaturd cu problema falsului in cazul falsurilor sigilare in acte
particulare se iveste un caz specific actelor particulare, unde un acelasi
sigiliu este, in acelasi timp, aplicat de mai multe ori, pentru a reprezenta -
in lipsa subscrierilor - participarea efectiva a martorilor anuntati in
formula de validare®. De fapt aceasta era practica timpului, cand se putea
folosi orice sigiliu, afara de cel domnesc, drept sigiliu personal, de oricine
vroia, fara sd se gindeascd nimeni dintre contemporani a-i tdgadui
valabilitatea, adicd puterea de validare a actului respectiv’.

Cazurile rare de sigilare, atdt in privinta tehnicii cat si a
materialelor utilizate, evidentiaza interesul deosebit pentru continutul
documentului pe care-l valideaza, exprima conditiile speciale in care actul

Y Ibidem, vol. V, 1633-1639, Bucuresti, 1981, p. 31

2 Ibidem, p. 479

3 Uricariul, V, p. 330 (citat din Psalmi), apud C.D. lonescu, Un document palimpsest
atribuit lui Mircea cel Batran, in AO, anul 1964, nr. 2, p. 309

* Arhivele Nationale, Mdandstirea Campulung, LXII1/9

5 Emil Vartosu, Documente privind istoria Romdniei. Introducere, vol. 1I, Editura
Academiei, Bucuresti, 1956, p. 536-537
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a fost emis. Uneori pecetile atarnate au fost confectionate din ceara alba si
acoperite pentru a dobandi culoarea rezervata domnului, cu un strat de
vopsea rosie. S-a pastrat, detasat de act, un astfel de pecete din cancelaria
domnitorului Tarii Romanesti, Matei Basarab'.

Documentul din 1636, noiembrie 28, validat cu un sigiliu
<<special>> este hrisovul prin care domnul Matei Basarab a scos de sub
administratia unor lacasuri religioase, din afara tarii, mai multe manastiri.
Pentru a se marca importanta actului pentru viata economica si culturala a
tarii, 1 s-a atasat un sigiliu protejat de un caus (o emisferd protectoare)
cantarind 750 gr., avand o infatisare impresionantéz.

Interesat de mentionat este si cartea domneasca din 1646, mai 21
prin care Matei Basarab, intareste manastirii Caldarusani stapanirea
asupra satului Plataresti, document care conserva unul din putinele sigilii
imprimate in solutie de aur’.

In fine, documentele false sau documentele care, fara a fi false din
punctul de vedere diplomatic al emiterii, sunt mincinoase din punctul de
vedere al continutului, caci consfintesc beneficiarilor lor lucruri asupra
carora ei nu au nici un drept sa le obtina, iesite din cancelaria tarii noastre,
sau particularilor manastirilor in timpul lui Matei Basarab, au fost
suficiente pentru ca ele sa poatd ajunge sa formeze una din Insemnatele si,
in acelasi timp, grelele probleme ale importantei stiinte auxiliare a istoriei
care este diplomatica.

' Arhivele Nationale Bucuresti, colectia Pecefi, 221, apud Maria Dogaru, Documente
privind interferenta intre sigilografia si diplomatica romaneascd, in RA, nr. 3 /1979, p.
341. Ibidem, p. 296; Marcel-Dumitru Ciuca, Doina Duca Tinculescu si Silvia Vatafu-
Gaitan, Catalogul Documentelor Tarii Romdnesti din Arhivele Nationale, vol. V, 1640-
1644, Bucuresti, 1985, doc. nr. 202, p. 98; Uricariul, V, p. 330 (citat din Psalmi), apud
C.D. Tonescu, Un document palimpsest atribuit lui Mircea cel Bdtran, in AO, anul 1964,
nr. 2, p. 309; Emil Vartosu, Documente privind istoria Romdniei. Introducere, vol. 1I,
Editura Academiei, Bucuresti, 1956, p. 536-537; Arhivele Nationale, Manastirea
Campulung, LXIII/9; Arhivele Nationale Bucuresti, colectia Peceti, 221, apud Maria
Dogaru, Documente privind interferenta...

2 Ibidem, 55, original, slava, apud Ibidem

3 Ibidem, fond Mdnastirea Caldarugani, 11/15, apud Ibidem
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THE LEGISLATION OF WALLAHIA DURING THE REIGN OF
VOEVOD MATEI BASARAB CONCERNING THE FORGERY OF
COINS AND DOCUMENTS

Abstract

The problem of the fakes in the Romanian Countries in time was
transformed in juridical procedure that created the necessity of creating a
more general juridical settlement, at first orally and then in writting, called
laws or enactment before the first half of the XVII th C., we didn't have a
code of written laws. After that period appeared the first laws in
Romanian, but in these there was no rference regarding the faking of
documents.

The reign of Matei Basarab reprezented, throug its length, a period
of temporary strengthening of the monarch's authority, being of the
conditions that made possible the drawing in 1652 of the law code
Indreptarea legii. This code of laws had the power of law from 1652,
when it was printed, until the phanariots' period when it was replaced with
a modern one.
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CARTILE DIN VREMEA LUI MATEI BASARAB

DORIN TEODORESCU

Istoria tiparului, Inceputa la romani in 1508 prin cea dintéi carte
bisericeasca, Liturghierul realizat de Macarie in atelierul de la Targoviste,
cunoaste o sinuoasda existentd din punct de vedere teritorial si multe
intreruperi cu perioade destul de mari in care nu s-a mai Intdmplat nimic.
Tiparnita de la Targoviste nu mai produce intre 1558 (cand aparuse
Triodul — Penticostar) si 1642 cand aici se continud lucrul inceput la
Govora in vederea aparitiei Evangheliei invatatoare. In Tara Romaneasci
insd munca migaloasd de realizare a unor carti fusese reluatd cu 7 ani
inainte, aproape de Inceputul domniei lui Matei Basarab mai exact la
1635, cand la Campulung (Dlagopolie) s-a tiparit un Molitvenic
(activitate incheiatd la 30 iulie) in slavona, din porunca domnului loan
Matei Basarab care si scrie in prefatd cum ca “imputinarea cartilor sfinte
... din pricina deselor navaliri si impresurari” l-au determinat sa caute o
solutie pentru o “tiparnitd intreagd desavarsitd cu litere de cinci feluri”
adusa de la Kiev, unde Petru Movild era mitropolit, de céatre Timotei
Alexandrovici, Ioan Glebkovici si Meletiec Macedoneanul, ultimul
mutandu-se si la celelalte doud tipografii ale Tarii Romanesti ce au
functionat succesiv: Govora si Targoviste (Manastirea Dealu). El apare ca
singur tipograf al Psaltirii din 1637 (7145) ianuarie 30 in formula:
“cel mai mic intre calugérii Meletie Macedoneanul, igumenul manastirii
Govora cu hramul Adormirea Preacuratei Nascatoare de Dumnezeu,
deoarece m-am aprins de dragoste pentru acest mestesug al tipografiei
cand am primit haina calugareasca in Sf. Munte al Athosului”. Cartea
dupa cum ne aduce la cunostintd Predoslovia, este de fapt materializarea
dorintei lui “Ion Matei Basarab Voievod cu binecuvantare dumnezeiasca
domn al intregii Tari Ungrovlahe si al partilor de peste munti, Herteg de
Amlas si Fagaras si celelalte (...) am dorit cu multa silinta sa va daruiesc
(...) din tipografia mea o carte de Dumnezeu insuflatd numita psaltire”.

Tirajul pare a fi fost insuficient din moment ce numai dupa un an
(1638) “ Din porunca si cu cheltuiala prealuminatului si piosului domn
Ion Matei Basarab s-a tiparit aceasta carte numitd Psaltire a doua oard
(...) S-au ispravit in anul 7146 (1638) in iunie”. Lucrul a mers mai
repede durand doar trei luni, dar cartea are la sfarsit Sinaxariul lunilor cu
o notd ugor derutantd “Acest sinaxar incepu a-l tipari si sfarsi
nedestoinicul Silivestru Taha ieromonah si egumen al Lavrei chinoviene
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Govora 1n anul 7149 (1641), ceea ce duce la concluzia cad realizarea
volumului a durat trei ani, fiind 1nsa foarte posibil ca ulterior sa se fi
adaugat doar respectivul capitol realizat In imprimerie n anul 1641. Daca
socotim cd in 1639 domnul tarii a avut de rezolvat conflictul cu Vasile
Lupu, concretizat 1n batalia de la Nanisori (Ojogeni), este foarte posibil ca
finalizarea Psaltirii in editia a II-a sa fi avut loc abia in 1641 mai ales
daca luam in calcul si marile eforturi diplomatice si financiare pe care
Matei le-a facut la Poarta pentru pastrarea tronului si care s-au concretizat
abia la 24 martie 1640 prin confirmarea sa ca domn primita de la sultanul
Murad al IV-lea (1623-1640).

Un alt argument este si realizarea concomitenta a Pravilei (mici) la
Govora in doud tiraje (unul pentru Transilvania, purtand numele lui
“Ghenadie mitropolit a toatd Tara Ardealului”). Au ostenit la realizarea
cartii Mihail Moxa, care a tradus-o din slavond, tipografii Stefan
(ieromonah) din Ohrida si Meletie Macedoneanul (egumenul Govorii) si
indeosebi mitropolitul Teofil (act) care si scrie in a doua predoslovie:
“socotit-am ca mai toate limbile au carte pe limba lor” justificandu-si
deci ideea de a produce carte bisericeasca in limba romana in vremea
,prealuminatului domn / Io Matei Basarab Voievod a toa / ta Tara
Ungrovlahiei / ... de la nasterea lui Hs.1640”.

T v om
HATYEIB'ET AOE IHAMINIE fi &

MATEA I'fﬂwm EACAPAECOR .

Stema Basarabilor,
din Pravila de la Govora, 1640
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De fapt Matei Basarab spune: ,,... dupa savarsirea instrumentelor
de lemn, trebuincioase mestesugului, am poruncit si se scoatd la
lumina” carti ce sunt ,,de trebuinta cercetarii bisericesti”.

Urmatoarea carte este Evanghelia invatitoare, aparuta tot la
Govora in 1642 cu fila de titlu: ,,Evanghelie invatatoare sau cazanie preste
duminicile anului scoasa §i primenita de pre limba ruseasca pre limba
romdneascd cu voia §i cheltuiala crestinului domn Mateiu Basarabd
Voevod iar cu osteneala si izvabirea lui Silvestru ieromonah tiparita intru
dumnezeiasca lavra Govora carea iaste hramul Adormirea Maicii
Domnului de la zidirea lumii 7151 (1642) septembrie 21”. Pe verso se afla
stema tarii, iar la sfarsit mai apare un nume de tipograf: ,,ma ostenii cat
putui cu mintea mia a ajunge zioa si noaptea de tiparii aceste svinte carti,
eu Preda”.

Fiul risipitor,
Evanghelia invatatoare - Govora, 1640
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In acelasi an, dar din nou la Cémpulung, ceea ce confirma
categoric existenta a doua tipografii in functiune, apare , Invdtituri preste
toate Zilele alese prescurt din multe dumnezeiesti carti de folosinta tuturor
crestinilor prepuse de pe limba greceasca pe limba romaneasca (...) cu
cheltuiala eromonahului Melchisedec egumenul sfintei manastiri (...) in
Campulung (Dlagopoli) valeat 1642 care cuprinde cele sapte precepte
printre care iubirea aproapelui, milostenia, taina spovedaniei si neiubirea
de argint.

In anul urmitor, tot la Campulung, dupi un timp de tiparire
suficient de indelungat (13 dec. 1642 — 11 oct. 1643) apare
Antologhionul slavon ,ctitor fiind prealuminatul principe lo Matei
Basarab Voevod, cu binecuvantarea preaosfintitului Kir Teofil din mila
lui Dumnezeu Mitropolit intregii tari a Ungrovlahiei”. Cartea se afla sigur
sub supravegherea lui Udriste Nasturel, cumnatul domnului si
propagatorul limbii slavone ca limba de cancelarie, mai ales dacd avem in
vedere ca este si autorul prefetei: ,,Aceastd precuvantare (...) a fost
intocmita si scrisa de mine mai micul Intre robii prea luminatiei sale,
Orest Nasturel, al doilea logofat, in satul meu parintesc Fierdsti”.
Tipografii cartii sunt Stefan ieromonah, sarb si loan Cutunovici, rus,
pentru care limba slavona era extrem de familiara.

In 1644 incepe sa produca tipografia de la Dealu prima carte fiind
Evanghelia invatitoare care se face ,,Cu porunca si cu cheltuiala prea
luminatului crestin Matei Basarab Voevod domn si biruitoriu a toata Tara
Rumaéneasca”, activitatea incheindu-se in 20 septembrie. De fapt cartea
»$-a Inceput a se tipdrii (...) Tn mandstirea Govorii §i s-a sfarsit in
manastirea din Deal cu hramul Sfantului Ierarh Nicolae, egumen fiind
Varlam Arapul”, ceea ce indica foarte clar ca tipografia de la Govora s-a
mutat langd Targoviste, mai aproape de capitala tarii si resedinta
mitropolitului Teofil. Chiar si tipografii s-au mutat avand grija sd se
treacd cu numele: ,,noi cei ce ne-am ostenit tipograf loan Cutunovici cu
ucenicii; Proca Stanciovici croitor din Ramnicul de la Ocnele Mari, Tudor
Dumitrovici, sarb, din Ramnicul de OIt, Lupin Dumitrovici Popesti din
Luncavat”. Peste doi ani apare tot la Dealu, pe cheltuiala manastirii si sub
grija arhimandritului loan un Liturghier dedicat ,drept crediciosului
domn Io Matei Basarab” (1646).
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Stema Tarii Romanesti,
in Liturghierul de la Manastirea Dealu, 1646
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In acelasi an, 1646, la Targoviste apare un Slujebnic slavon tiparit
de Procop Stanciovici si Radu Stoicovici. In anul urmator, 1647, cu
finalizare in 15 aprilie, apare la Dealu “Imitatia lui Cristos” tradusa din
latind in slavond de Udriste Nasturel (1597-1650) si publicatd cu
cheltuiala “Doamnei Elena, stipdna Ungrovlahiei transalpine, sotia
prealuminatului domn si voievod Io Matei Basarab”. Nu este singura
publicatie apdrutd sub asemenea Inalt patronaj, in 1649 apardnd un
Penticostar slavon “din porunca si cu cheltuiala principesei Elena, cu
mila lui Dumnezeu stipana si doamna Tarii Romanesti, sotia
prealuminatului domn Io Matei Basarab in tipografia lor domneasca din
cetatea de scaun Tdrgoviste”. Stema tarii are dedesupt legenda “Elena
din mila lui Dumnzeu stapana Ungrovlahiei”. Cartea s-a tiparit intre 27
martie 1648 si 7 iunie 1649 de catre ieromonahul Ioan de la Athos
(originar din Cetatea de Piatrda — Bosnia) si Proca tipograful (poate fostul
croitor) sub coordonarea noului mitropolit Stefan. Informatiile despre
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rolul doamnei tarii l-au determinat pe Nicolae lorga sd-i dedice in 1932 un
articol intitulat “Doamna Elina a Tarii Romanesti ca patroana literara”.

Stema Elinei, doamna lui Matei Voevod
din Penticostar, Targoviste, 1649

Dupa stiinta noastrd aceastd realizare culturald a unei sotii de
domnitor (1598-august 1653) este unica in istoria romaneasca.

In 1649 apare Triodul postului, tot la Targoviste, ca in 1650 la
25 noiembrie sd iasd de sub  teascurile tipografiei domnesti  “Carte ce
sd cheama Pogribania preotilor mireni si a diaconilor” pe cheltuiala
ierodiaconului Mihail, cu text slavonesc dar cu explicatia slujbei in
romaneste. In acelasi an, in primavarad (9 martie 1650), la Campulung
apare Psaltirea (slavond) “in tipografia preacuviosului parinte kir
Melchisedec ieromonahul, intdiul egumen al manastirii”, corector fiind
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Dionisie Eclesiarhul ieromonah iar tipograf Preda Stancevici din
Campulung.

In 3 ijunie 1651 mitropolitul Stefan scoate “Mystirio sau
sacrament sau taine doud de inceale sapte Botezul si Sf. Mir” la
Targoviste , traducator fiind Daniel Andrean Panoneanul, pe care il
reintdlnim in aceeasi calitate dar si ca prefatator si la celebra carte
numiti “Indreptarea legii / cu Dumnezeu / care are toati judecata /
arhiereasca si imparateasca de toate vinile / preotesti si mirenesti / scoasa
la “Targoviste in tipografia prea luminatului mieu domn lo Matei V.
Bas(arab)” cu cheltuiala lui “Stefan mitropolit Targovistei, exarh
Plaiului si a toatd Ungrovlahia . Initiator se dovedeste a fi mitropolitul
Stefan care comanda traducerea din ,elineste pe limba proastd
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Indreptarea legii,
Targoviste, 1652
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Cartea este extrem de importanta fiind prima culegere de prevederi
punitive civile si penale, dar Tn aceeasi masura continand in a doua sa
parte notiuni de drept canonic si mentiuni despre alfabetul chirilic,
gramatica, nomenclatorul dregatoriilor cu atributiile specifice si normele
de corespondenta protocolara.
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Intaiul Sobor de la Niceea al celor
318 sfinti parinti, Indreptarea Legii,
Targoviste, 1652

Ultima carte din vremea lui Matei Basarab este Tdrnosania
aparutd cu cheltuiala mitropolitului Stefan la Targoviste la 20 septembrie
1652 si “prepusa de pre elineste si sloveneste pre limba proasta
ruméneasca”. Se dovedeste cd transferul spre folosirea limbii romane in
uzul cultului ortodox se accentueaza in folosul atat al bisericii, cat si al
progresului general al civilizatiei acestui popor.

Politica de raspandire si de fundamentare a religiei ortodoxe
unitare 1n continut si forma, tiparirea cartilor de cult necesare acestui
scop, construirea de biserici si manastiri, deschiderea spre Europa crestina
fac din perioada de domnie a lui Matei Basarab o epoca de intensa
dezvoltare a statului si autoritatii domnesti, dar si de ridicare culturala a
acestui neam in Intregimea lui.
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MATEI BASARAB’S TIME BOOKS
Abstract

Between 1635 and 1652, in several printing presses — Campu-
Lung, Govora, Targoviste, Dealu — established and sought after by the
voivode Matei Basarab and his wife Elena, there were printed church
mass books in slavonic and romanian, as well as the famous legislative
volumes ,,Pravila” (The small Pravila at Govora dated 1640), and also
,Indreptarea Legii” dated 1652 (The Revising of the Law).

These have been extremely important milestones for the romanian
civilization.
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CARTURARUL MOXA - CONTEMPORANUL LUI MATEI
BASARAB

MARIUS CORNEL VASILE

Secolul al XVI-lea gaseste societatea romaneasca alternand intre
pastrarea sentimentului si spiritului traditional si reflexul la nevoile
miscarii istorice, cele moderne, care incep sa se faca simtite in aceasta
perioada. Noua idee care impunea ordinea necesara civilizatiei era cea
nationala. In jurul ei, epoca moderna a reasezat in tipare intreaga omenire,
scuturand structurile medievale, care, la vremea lor, Insemnasera ordine
sociala si politica in norme feudale si crestine.

Dijmuirile puterii suzerane otomane, putere care avea sa insemne
dupa anii 40 ani ai secolului al XVI-lea factorul principal al ruperii unui
ritm in evolutia societatii romanesti, asemanator celui occidental, nu au
intrerupt energiile autohtone in planul creatiei culturale nationale.

In zona de sud a Carpatilor, doud sunt momentele independentei
nascute la Intdlnirea fortei romanilor asezati in contururi statale in
secolele anterioare cu directia noud a secolului al XVlI-lea, de viata
nationala: Biserica manastirii de la Curtea de Arges ctitorita de Basarab in
anul 1517 si, peste o sutd de ani, Tn 1620, prima lucrare istoriografica
romaneasca prin care istoria romanilor devenea componentd a istoriei
universale.

In ansamblul “lungului secol al XVI-lea”, metamorfozele sociale
si economice transferau fostele stari culturale anterioare, din haina
slavona, in forme nationale, mai eficace, mai directe $i mai coagulate
pentru manifestarea generald a neamului romanesc in fata nevoilor unui
timp neprielnic.

In fata aspectului oriental etalat de otomani, ajuns ca moda la
curtile monarhilor de pand langa Atlantic, esenta vietii romanesti a
insemnat pastrarea identitatii crestine si a fondului spiritual romano-
bizantin din epoca genezelor etnica, lingvistica, politica si culturala.

Intr-un teritoriu aflat in proximitatea hotarului Imperiului Otoman
si a Islamului, sub influenta proceselor renascentiste si de reforma din
lumea vestica europeana, izvorul tuturor tariilor si faptelor unui neam,
limba vorbita, erupea din zona centrald si aseza in progresul ei o creatie
purd, adecvatd noilor vibratii din viata istoricd. La scurt timp dupa
instaurarea dominatiei otomane, in arealul unde limba roméana biruise a fi
vehiculatd in scris, la 1521 la Campulung-Muscel si Brasov, apoi in
deceniile urmatoare la Bistrita olteana sau stravechea agezare Ohaba de pe
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Jiltul Mare', carturarii provenifi din popor, constienti de inoperativitatea
slovei ca vehicul cultural, au propulsat si impus literatura si istoriografia
in limba nationald®.

Trecerea de la istoriografia in limba slavond la cea in limba
romand a avut loc, in Moldova, in timpul lui Petru Schiopul, fapt
confirmat de “Tabelul cronologic”, pastrat intre hartiile domnitorului si
provenit de la episcopul Ghedeon al Radautilor, se pare, prin intermediul
lui Adam (Cipriotul) preotul domnului’.

Acest paragraf socotit primul text istoriografic ce s-a pastrat in
limba nationala precedat cu peste 30 de ani de Hronograful lui Moxa®,

Pe de altd parte, in Tara Romaneasca, trecerea s-a produs sub
domnia lui Mihai Viteazul, odatd cu intocmirea cronicii logofatului
Teodosie Rudeanu (1597) si a cronicii Buzestilor’.

Istoriografia romaneascd veche, asemenea altor genuri literare, a
aparut si s-a dezvoltat in cadrul raporturilor cu literatura popoarelor
vecine, in formele specifice acelor secole, iar in cazul de fata, Cronica
universala a lui Mihail Moxa este realizatd pe baza unor pretioase surse
bizantino-slave® (Manasses, patriarhul Nichifor, Cronica anilor 1296-
1413, Letopisesul sarbesc nou, partial Simeon Magistrul, loan Zonaras si
alte scrieri, intre care Letopisetul de la Putna etc.).

Asadar, opera carturarului de la manastirea Bistrita - ctitorie a
marilor boieri Craiovesti - poate fi considerata o sinteza in limba romana
a istoriografiei bizantino-slave cunoscutd Tarile Romane in cele doua
veacuri anterioare.

Manuscrisul qvasi-complet si cel mai vechi al Cronicii romdne a
lui Mihail Moxa s-a pastrat pana aproape de mijlocul secolului al XIX-lea
in locul in care a fost alcatuit, adicd manastirea Bistrita (azi comuna
Costesti, judetul Valcea).

Initiatorul acestui important act de culturd, ce depasea cercul
textelor ecleziastice traduse pana atunci, a fost episcopul Teofil al

" Documente si insemndri romdnesti din secolul al XVI-lea. Text stabilit de Gh. Chivu
s.a. Introducere de Al. Mares, Editura Academiei, Bucuresti, 1979

2 Virgil Candea, Ratiunea dominanta. Contributii la istoria umanismului romdnesc,
Bucuresti, 1968

3G. Mihaila, Mihail Moxa. Cronica universala, Bucuresti, 1989, p. 32

* Documente si insemndri romdnesti din secolul al XVI-lea..., p- 1251396

> Ibidem, p. 27

S Ibidem, p. 42-52
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Rémnicului (Vélcea), care, de altfel, intre anii 1611-1617 fusese egumen
al manastirii Bistrita'.

Informatia a fost consemnata de chiar Moxa in epilogul operei
sale: “Si iaste zise sfintiei tale, o, preaintelepte parinte, chiar Teofil,
ep[i]scopul de Rabnic. Iata si eu, robul sfintiei tale, mai micul si apoi de
toti si ticalosul calugarul Moxa Mihail, catu mi-a fost stiinta si m-am
priceput, eu am nevoit de-am scris (...)%

Tot Mihail Moxa mentioneaza si perioada incheierii lucrului sau la
alcatuirea cronicii, luna lui septembrie 1620, cand pe tronul Tarii
Romanesti revenea pentru a treia oara Radu Mihnea (fiul lui Mircea
Turcitul), adversarul Radu Serban, domnitor din neamul Craiovestilor’.

Multa vreme s-a crezut ca opera cdlugarului oltean n-a circulat in
afara zidurilor manastirii Bistrita si ca s-a pastrat intr-un unic manuscris,
pana cand, in 1944, C.S. Nicoldescu-Plopsor a dat la iveald pe al doilea®,
care desi sensibil mai nou si incomplet, facea dovada ca aceasta scriere a
fost cunoscuta unui cerc mai larg de cititori, fapt confirmat ulterior de al
treilea manuscris, cu aceleasi particularitati, semnalat de Klaus-Henning
Schroeder, in anul 1971, in Biblioteca Mihail Eminescu din Iasi.

Manuscrisul de la manastirea Bistrita din 1620 a intrat in 1845 in
colectia filologului rus V.J. Grigorovici, care I-a publicat partial in 1859°.
Cel de-al doilea manuscris al Hronografului Iui Moxa, a fost gasit la
preotul N.R. Pretorian din satul Cotofenii din Fata, judetul Dolj si adus la
Muzeul Olteniei (manuscrisul se afla inregistrat sub numarul 52) de catre
C.S. Nicolaescu-Plopsor si Ion Andriesescu’.

Cel de-al treilea manuscris al operei lui Mihail Moxa a fost sursa
de inspiratie a marelui poet Mihai Eminescu pentru poemul istoric -
Scrisoarea a Ill-a’.

Cronica universala a carturarului oltean Mihail Moxa, ocupa un
loc de seama in evolutia culturii si literaturii romane in primul secol de
afirmare a acestora in limba nationald. Genul istoriografic abordat de

' Ch. I. Moisescu, St. Lupsa, Al. Filipascu, Istoria bisericii romdne, vol. 1, Bucuresti,
1957, p. 268-272, 322-325, 406-416, 433-436; vol. 11, 1957, p. 12-18; Mircea Pacurariu,
Istoria bisericii ortodoxe romdne, vol. 1, Bucuresti, 1980, p. 364-365, 541-542; vol. 11, p.
45-58,162-176

? Mircea Pacurariu, op. cit., p. 32

3 Dinu C. Giurescu, Istoria Romaniei in date, Bucuresti, 2003, p. 263

* Ibidem, p. 61

> Ibidem, p. 61-62

6 Zaharia Garau, Manuscrise romdnesti ale Muzeului Oltenia, sec. XVII-XIX, Craiova,
1979, (text dactilogr.), p. XIV

7 Ibidem, p. 50-51, 72-74
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Moxa este cu atat mai deosebit cu cat el apare la o sutd de ani de la cel
mai vechi text romanesc ce ni s-a transmis - Scrisoarea lui Neacsu din
Cdampulung - 29-30 iunie 1521', in acelasi areal al primelor documente in
limba romana pastrate pana la noi.

Hronograflul lui Moxa este, dupa cele reliefate de Al. Procopovici
in 1927, cea dintai lucrare cu care trecem dincoace de epoca post-
coresiand..., cu ea intram 1n epoca romaneascd, epoca biruintei cartii
romanesti asupra celei slavone. Cronograful lui Moxa nu mai este o opera
de epigon, o copie scrisd undeva intr-un colt de tara mai ferit de
tulburarile zilei, nu mai este nici macar o lucrare pornita din initiativa
particulara, in afard de cei chemati de a avea inainte de toate grija pentru
trebuintele vietii obstesti.

Cronograful lui Moxa este prima istorie universald scrisd in
romaneste, o opera de traducere si compilatie savarsitd din porunca si cu
binecuvantarea unui episcop. Prin aceastd prima opera istoriografica scrisa
in limba romana, contemporanul lui Matei Basarab, carturarul Moxa,
confera noi valente relatiilor literare si culturale bizantino-slavo-romane si
totodata reda o fizionomie aparte istoriografiei vechi romanesti n peisajul
literar al Sud-Estului european.

Prin traducerea Pravilei tiparite la Govora in 1640, Moxa si-a
confirmat demersul sdu de a incuraja scrierea in limba romana, cea
nationald, dat fiind acest demers carturarul Moxa poate fi considerat un
promotor al constiintei nationale.

MIHAIL MOXA, CONTEMPORAN WITH MATEI BASARAB
Abstract

The Honograf of Moxa has been the first work which goes up to
the post-coresian period, with it we enter in the roumanian period, in the
time of glory of the roumanian books above the slavone one. Moxa
Honograf it’s not a work of fake, a copy written somewhere in a hidden
conner of the country. Is not even an work started by the one, it is the first
universal history written in roumanian, work of translation and
compilation done at the command and with the bless of a bishop. By this
first historiographichal work written in roumanian, contemporan with
Matei Basarab, Moxa, confers new valence to the literary relation and

! Ibidem, p. 42. 52
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cultural bizantin-slavon-roumanian and in the same time offer a new kind
of phisionomy to the old roumanian hystoriography in the literary pasaje
of the South-East european.

By traducing Pravila printed at Govora in 1640, Moxa confirm his
will the encourage the writing in the roumanian language, the national
one, and by this Moxa should be considered an promotor of the national
concency.
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MONUMENTE DIN EPOCA LUI MATEI BASARAB
iN JUDETUL GORJ

VASILE MARINOIU

In istoria Tarii Romanesti, primele trei sferturi ale secolului al
XVII-lea sunt considerate ca o perioada de reald inflorire cultural artistica,
atingdnd apogeul in timpul lungii domnii, de peste doud decenii, a
domnitorului Matei Basarab. Datorita initiativei domnitorului acum s-au
realizat cele mai multe monumente bisericesti si laice, cu trasaturi
stilistice si particularitati distincte, bine definite.

Beneficiare ale unui cdmp larg de manifestare, activitatea culturalda
si creatia artisticd au cunoscut 1n aceastd epocd o integrare totald si
profundd in viata spirituald a poporului roman. In acest cadru, creatia
arhitecturala a epocii lui Matei Basarab dezvaluie febrile cautari
inovatoare, cand se face simtitd aparitia unor forme, trasaturi stilistice si
experiente constructive noi, inrudite cu cele ale Moldovei si Transilvaniei,
care se regasesc acum laolalta in arhitectura Tarii Romanesti'.

Opera de ctitor a lui Matei Basarab se remarca prin faptul ca a
reusit sa instituie un fel de mecenat artistic, el fiind principalul initiator si
incurajator al organizarii si dirijarii procesului de creatie, pe care l-a
sustinut in mod prioritar cu propriile sale mijloace materiale. Cele mai
impunatoare edificii au fost ridicate fie cu cheltuiala domnului, fie cu cea
a unor mari boieri (dintre acestia remarcandu-se mai ales cumnatul sau
Udriste Nasturel).

Pe lista numeroaselor ctitorii figureaza si cateva monumente din
Gorj. Amintim in primul rdnd pe cea a domnitorului Tnsusi, paraclisul
manastirii Tismana, apoi cele ale dregatorilor sdi, marele pitar Dimitrie
Filisanu (schitul Crasna), marele logofat Danciu Pardianu (méanastirea
Polovragi), marele spatar Mihai Cotofeanu (ménastirea Tantareni).

Paraclisul manastirii Tismana, ce are hramul sfantului “Ilie
Tesviteanul”(foto 1), ctitorie a domnitorului Matei Basarab de la 1646-
1651, se afla amplasat la 30 m sud-est de biserica mare a manastirii. El era
destinat slujbelor religioase de noapte sau acelora desfasurate in timpul
iernii, cu un numar redus de credinciosi.

' Nicolae Stoicescu, Matei Basarab, Editura Militar3, Bucuresti, 1982, p. 215-218;
Cristian Moisescu, Arhitectura epocii lui Matei Basarab, vol. 1, Editura Meridiane,
Bucuresti, 2002, p. 9
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Paraclisul manastirii Tismana
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Este construit din piatra de tuf calcaros, caramida subtire asezata
in alternanta de straturi cu piatra fasonata, atat in pozitie orizontala cat si
verticald. Invelitoarea a fost realizati din plumb, recuperat de la biserica
mare, careia i s-a refacut una noua, in aceeasi perioada.

Din punct de vedere arhitectonic are un plan triconc, avand
pronaos, naos si altar. Prezintd o singura turld hexagonald pe naos, turla ce
prezinta la partea superioara o cornisa formata din trei siruri de caramida
in zimti.

Paraclisul, de mici dimensiuni, dar armonios proportionat, are o
lungime de 10 m, o latime de 4, 70 m si o iniltime de peste 12 m. In
dreptul naosului, de o parte si de alta, prezinta doua contraforturi.

Decoratia fatadelor, in prezent aparenta, realizata in tehnica
compositum mixtum, printr-o alternantd de blocuri fasonate de calcar si
caramizi inguste, este divizatd in doua registre, inegale, despartite de un
brau orizontal, plasat la partea superioara. Acesta din urma este delimitat
de doua siruri de caramizi in zimti, ce lipseste in dreptul pronaosului (ori
nu a existat, ori odatd cu repararea paraclisului, in anul 1782, nu a mai
fost refdcut). Registrul inferior prezintd o succesiune de panouri
dreptunghiulare, foarte inguste si inalte, adancite in zidarie si despartite de
lezene, ce ritmeaza fatadele celor trei abside.

In locul pronaosului actual se pare ca ar fi existat un pridvor de
lemn (asa cum arati o stampa de la inceputul secolului al XVIII-lea)'.

Ancadramentele ferestrelor sunt sculptate in piatra cu motive
vegetale si antropomorfe (serafimi), ornamente ce au avut de suferit
datorita largirii spatiului celor trei ferestre In vederea montarii unor vitralii
in anul 1916. Se pastreaza, partial, ancadramentele ferestrei sudice si a
celei estice.

Intre anii 1772 si 1782, paraclisul de la Tismana a fost restaurat
partial, de arhimandritul Mihail Tetoianul, care reface pronaosul din zid,
inzestrandu-l cu o usa de stejar, sculptatd cu motive florale si vrejuri
(astizi in muzeul manastirii)’.

In interior, pictura in ulei este de datd recenta. Altarul si naosul au
fost pictate in anul 1948 de Dimitrie Nicolaide, iar pronaosul in 1919.
Icoanele pe lemn si tampla sunt pictate in anul 1915. Tot aici se gaseau,
pana in 1995 (cand a existat o tentativa de furt), trei vitralii executate de
Johann Wirnstl din Bucuresti (fost profesor la Scoala de ceramica artistica
de pe langa gimnaziul “Tudor Vladimirescu” din Targu-Jiu, adus special
in acest scop de la Viena). Cele doua vitralii din naos, reprezentand una

Y Ibidem, vol. 11, p- 91
2 Alexandru Stefulescu, Mandstirea Tismana, editia a II-a, Bucuresti, 1903, p. 121
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“Invierea lui Iisus” si cealaltd pe “Sfantul Nicolae” comandate si donate
de poetul George Cosbuc si sotia sa Elena in amintirea fiului lor
Alexandru, mort in anul 1915 intr-un accident de automobil la Tamasesti
(azi comuna Balesti, judetul Gorj). Cel de-al treilea vitraliu se afla in altar
si il reprezintd pe “Sfantul Gheorghe”, fiind comandat si donat de
cumnatul lui George Cosbuc, Gheorghe Sfetea. Toate vitraliile au fost
executate in anul 1916 si montate 1n golul ferestrelor.

Un alt valoros monument din epoca lui Matei Basarab este si
schitul Crasna, situat la 12 km vest de judetul Novaci (foto 2). Era
construit la 24 septembrie 1636, cand se sfintea biserica cu hramul
“Sfantul Nicolae”, dupa cum consemneaza pisania sculptatd in piatrda de
deasupra usii de intrare In pronaos (foto 3): “Cu vrerea parintelui si
ajutorul fiului si cu savdrsitu sfun//tuluii duh adeverit. Adec(a) eu robul
lui Is. Hs. Jupan Dumitru vel pit(ar), cu feciorii lui cati iau dat
d(omnu)lui Dumnezeu §i n-am crutat // avutia ci am facut aceast(a) sfanta
man(a)stire in zilele bun//ului lo Matei voievod Bas(a)raba, valeat 7145

(1636) m(e)sita (in luna) // sep(tembrie) dni (zile) 24"

Biserica schitului Crasna 1636

! Idem, Gorjul istoric si pitoresc, Tg -Jiu, 1904, p. 53-54; idem, Schitul Crasna,
Bucuresti, 1910, p. 30
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Pisania schitului Crasna 1836

Principalul ctitor al schitului a fost, deci, marele pitar Dumitru
Filisanu (var al doamnei Stanca, sotia lui Mihai Viteazul), ruda si prieten
cu Matei aga din Brancoveni pe care l-a urmat in pribegie (1630) si i-a
fost alaturi in luptele pentru luarea domniei. Pentru credincioasa slujba,
dupa obtinerea domniei, Matei Basarab 1i acorda acestuia dregatoria de
mare pitar, pe care o detine intre 13 iunie 1633 si 20 octombrie 1639,
dupa care este facut mare armas (14 ianuarie - 2 septembrie 1640), iar din
12 august 1641, cu mici intreruperi pand in 18 octombrie 1647 mare
sluger, pentru ca intre 6 ianuarie 1648 si pana la moartea sa, in aprilie-mai
1649 sa fie amintit ca mare stolnic'.

Din punct de vederea arhitectural, biserica este de plan triconc, cu
o singura turld, peste naos.

Este compusa dintr-un exonartex pe fatada vesticad (la inceput
deschis si sustinut pe stalpi de caramida, iar ulterior, la sfarsitul secolului
al XVIII-lea sau inceputul celui urmator, inchis cu zidarie de ctitorii din
familia Crasnaru si de vataful de plai Dumitru Ursache). Aici, 1n partea de
nord se afld piatra de mormant a unuia din ctitori (Ion Tundrea) mort in
anul 1750, precum si cea a lui Dumitru Ursache, mort dupa 1813.

! Nicolae Stoicescu, Dicfionar al marilor dregatori din Tara Romdneasca si Moldova,
sec. XIV-XVII, Bucuresti, 1971, p. 179-180
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Pronaosul este amplu, boltit cu semicilindru longitudinal, iar
intrarea este incadrata intre doi stalpi din piatra sculptatd cu ornamente
simple (linii verticale), avand deasupra pisania din 1636, sculptatd in
piatra.

Naosul este restrans si supraindltat de o turla octogonala, cu baza
patrata. Intre pronaos si naos, deasupra zidului despartitor, se afla pictati
cea de-a doua pisanie din anul 1757, cand biserica a fost pictata in fresca
de “Grigorie zugravul si fiul sdu loan”, cu ajutorul financiar al lui Mihai
Crasnaru mare clucer si al altora.

Elementul de noutate care intervine la boltirea naosului
monumentului analizat este reprezentat de doud travei inguste acoperite
cu semicilindru, plasate de o parte si de alta a absidelor laterale. Aceasta
rezolvare, cu rol de consolidare a bazei turlei, este cunoscutd inca de la
mijlocul secolului XIV-lea, la Biserica Domneasci de la Arges'.

Altarul are numai proscomidie in partea de nord, fiind despartit de
naos printr-o tampla sculptata in lemn si auritd, de o frumusete artistica
deosebita.

In ceea ce priveste plastica decorativa a zidului exterior, fatada
este divizata in doua registre inegale, separate de un brau din caramida
rotunjit incadrat de doua siruri de cardmizi in zimti, asezate in partea
superioarda a monumentului. Fetele celor doua registre sunt ritmate cu
ajutorul unei continue succesiuni de panouri dreptunghiulare ce au partea
superioard arcuitd, delimitate de pilastrii de sectiune dreptunghiulara,
putin iesiti din linia zidului. Panourile din registrul superior sunt mai dese,
datorita adaptarii la spatiul ingust dintre brau si cornisa.

Cornisa bisericii ca si cea a turlei este formata din doua randuri de
caramida in zimti. Piesa cea mai importantd din interiorul bisericii este
tampla (foto 4), un adevérat giuvaer de sculpturd si pictura pe lemn al
artei decorative romanesti din epoca lui Matei Basarab. Ea este alcatuita
din fragmentele unei tdmple de proportii mult mai mari. Aceasta se
observa si din modul neobisnuit in care sunt asezate icoancle, crucea
rastignirii $1 moleniile Tn tAmpla. Spre exemplificare, crucea rastignirii cu
tabloul votiv, datorita dimensiunilor ei foarte mari (4 m inaltime si 2, 60
m deschiderea bratelor), nu este asezata deasupra tamplei, ca de obicei, ci
in fata tamplei, la mijloc. De o parte si de alta a ei, In partea superioara la
baza, se gasesc cele doud molenii. De altfel, nici elementele constitutive
ale tamplei nu sunt asezate dupa tipicul Erminiei. Exista opt icoane,
plasate in doud registre suprapuse, cite patru de fiecare registru. Dupa

! Veniamin Nicolae, Ctitoriile lui Matei Basarab, Editura Sport-Turism, Bucuresti, 1982,
p. 160-161; Cristian Moisesecu, op. cit., 11, p. 53
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cercetdrile noastre se pare ca aceste icoane reprezinta o treime din cei 12
Apostoli ai tamplei originare, sub fiecare icoana existdnd cate o inscriptie
cu numele apostolului respectiv, unele inscriptii fiind insd asezate cu
scrisul rasturnat. S-au putut descifra numele urmatorilor apostoli, scrise cu
rosu in chenar negru: Simon, Toma, A(n)drei, Marcu, loan, Matei, Luca si
Filip.
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Fragment din tAmpla schitului Crasna, ce provine de la biserica Sf.
Dumitru din Craiova, 1651

Elementele constitutive si decorative ale tAmplei sunt fragmentate
si combinate dupa spatiul impus noii adaptari.

Asadar aceastd tAmpla nu are nici o continuitate si nici o legatura
in ceea ce priveste arhitectura i decoratia, ea fiind alcatuitd din
combinarea unor fragmente rezultate dintr-o tampld ce a apartinut unei
biserici de mari proportii, judecand dupa dimensiunile foarte mari ale
crucii rastignirii. Aceste fragmente fac parte din tdmpla originard a
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bisericii Sfantul Dumitru din Craiova, ctitorie a lui Matei Basarab din
1651".

Cu toate ca aceasta este doar un fragment din cea originara, totusi
ea reprezintd un unicat fiind una din cele mai remarcabile piese de
sculptura si pictura din epoca de inflorire culturald din timpul domniei lui
Matei Basarab, o adevarata capodopera a genului2 . Tampla este executata
din lemn de tei, auritd si ajuratd. Scheletul pentru sustinerea tamplei este
realizat din stejar. Acest fragment de tampla are dimensiunile de 3, 36 m
latime si 0, 28 m grosime. Piesa de formd dreptunghiularda poate fi
impartitd in patru registre. Primul registru il formeaza poalele de icoane
imparatesti ajurate si sculptate cu motive vegetale, florale si aviforme. Tot
aici se observa foarte bine reprezentat motivul ornamental al pomului
vietii, motiv des Intalnit pe covoarele oltenesti, ceea ce demonstreaza ca
autorul era din Oltenia. Cele doud poale de icoane Tmpardtesti sunt aurite,
fiind formate din cate doud panouri fiecare, despartite printr-o linie
verticald scoasa in relief. Cele doua usi diaconesti lipsesc, fiind inlocuite
cu dvere simple. Primul registru al tamplei se continud cu doar doua
icoane imparatesti (Maica Domnului cu pruncul - Hodighitria si lisua
Hristos Invatator), pictate in ulei pe lemn.

Tot din acest registru fac parte si usile imparatesti, executate tot
din lemn de tei, ajurate, sculptate si grunduite, aurite, ele fiind
ornamentate cu motive florale si vegetale. Sunt alcatuite din trei registre
verticale, reprezentdnd de jos in sus pe Sfin{ii Evanghelisti Marcu in
stanga si Luca in dreapta, la mijloc Buna Vestire cu Maica Domnului si
ingerul Gavriil, iar In partea superioara pe Sfintii Evanghelisti Ioan si
Matei. Aceste sase reprezentdri iconografice se gasesc in mijlocul unor
ornamente florale, fiind zugravite in tempera pe fond auriu si
predominand culorile rosu si verde. Registrele usilor imparatesti si linia
de imbinare a usilor sunt delimitate de chenare sculptate, scoase in relief,
in forma de brauri in torsada. Poalele de icoane, icoanele si usile
impdaratesti sunt incadrate de patru coloane bogat decorate cu motive
vegetale (frunze de acant, vrejuri, cércei), insa fara baze si capitele, ceea
ce demonstreaza ca ele au fost aduse aici dintr-o alta biserica.

! Primul semnal privind apartenenta acestei tmple la biserica Sf. Dumitru din Craiova a
apartinut arhitectului I.L. Atanasescu, Adevaruri privind tampla bisericii schitului
Crasna, in MO, IX, nr. 3-4, 1957, p. 218-220

? Valoarea artisticd a piesei a fost remarcati incd de la sfarsitul sec. al XIX-lea de citre
Al Stefulescu, Schitul Crasna, p. 38, dar si de istoricul de artd Al. Efremov, Portrete de
donatori in pictura de icoane din Tara Romdneasca, in BMI, X1, nr. 1, 1971, p. 46, fig. 6
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Urmeaza un brau orizontal scos in relief, ce are o grosime de 0, 20
m, sculptat si aurit, ornamentat cu motive vegetale, florale si aviforme.

Cel de-al doilea registru al tamplei il formeaza cele doua icoane,
molenii, reprezentand pe Maica Domnului (Eleusa) si pe Sf. loan, icoane
ce incadreazd Crucea Rastignirii i tabloul votiv de la baza crucii.
Icoanele sunt pictate pe lemn, in tempera, pe fond auriu, predominand
culorile rosu si verde. Ele sunt incadrate de doud rame sculptate, ajurate si
aurite, ornamentate cu motive florale, vegetale si brauri in torsada.
Plasarea celor doua molenii in registrul al doilea, in locul icoanelor
praznicare, demonstreaza inca o data, ca tampla a fost adusa de la o alta
biserica cu mult mai mare' decét cea a schitului Crasna.

Cu totul neobisnuit, apare la baza crucii, tabloul votiv (foto 5), ce
are un ancadrament sculptat si ajurat cu ornamente florale si vegetale,
fiind pictat in tempera, unde pe fond auriu sunt reprezentate doua
personaje: Matei Basarab voievod, 1n stanga, ce sta in genunchi avand pe
cap coroana si purtdnd mantia domneasca de culoare galben aurie cu flori
rosii. El are mainile intr-o pozitie de rugaciune, aldturi avand inscriptia cu
litere rosii, in slavoneste: “lo Matei Basarab voievod”. Celalalt personaj
este mitropolitul Tarii Romanesti, Stefan (fost staretf al Manastirii
Tismana), reprezentat in aceeasi pozitie rugatoare. El poartd pe cap o
mitrd, un omofor alb cu cruci galbene si un sacos galben decorat cu
motive florale pictate cu rosu. Alaturi se afla inscriptia cu litere rosii in
limba slavond: “Kir Stefan mitropolit 1 arhiepiscop vsei zemli Ungro-
Vlahiischia” (Chiar Stefan mitropolit si arhiepiscop a toatd tara
Ungrovlahiei). Deasupra celor doud personaje este reprezentat Sfantul
Evanghelist Luca prin simbolul sau, taurul inaripat care tine o evanghelie
deschisa.

Prezenta mitropolitului Stefan, pictat in fata domnitorului Matei
Basarab ne inlesneste datarea executarii tamplei, stiut fiind faptul ca
acesta a fost mitropolit pentru prima oara intre anii 1648-1653. Asadar
tampla a fost executatd in acest interval de timp, dar mai sigur intre 1651-
1653.

! August Pessiacov, Sfantul Dumitru Baneasa din Craiova, in AO, anul XI, Craiova,
1932, p. 203-209. Articolul a fost scris in anul 1881 cand Biserica Sf. Dumitru, desi
complet in ruind mai exista, ea fiind demolata in anul 1889. A. Pessiacov prezintd
dimensiunile acestei biserici ca avand o lungime de 15 stanjeni (aprox. 30 m), o latime de
7 stanjeni si o inaltime de 5 stanjeni, iar grosimea zidului ceva mai mare de un stinjen;
vezi si Cezar Avram, Dinicd Ciobotea, Damaschin Coravu Severineanu, Laura Enache,
Zaharia Garau, Al. Firescu, Tudor Nedelcea, Vladimir Osiac, Ion Patroiu, Ioan Stanescu,
lon Zarzara, Bisericile Craiovei, Craiova 1998, p. 7-15 si 122-125
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Tabloul votiv se continud In partea superioard, cu Crucea
Rastignirii, unde pe acelasi fond auriu este pictat in tempera lisus
rastignit, avand pictat, in alb, la picioare si la maini cate un inger ce strang
in cupe singele din rani. Pe cele trei brate ale crucii sunt redate
simbolurile celorlalti sfinti evanghelisti: Ioan, Matei si Marcu. Deasupra
capului lui Iisus se afla o inscriptie, in limbile ebraica, greaca si latind cu
textul scrierii lui Pilat.

Al treilea si al patrulea registru il formeaza cele opt icoane ale
Apostolilor, patru pe fiecare registru, avand o forma circulard cu
proeminente ajurate in partea superioara. Ancadramentele icoanelor sunt
ajurare, sculptate si aurite fiind rezultate din impreunarea in sens invers,
prin rasturnare, a arcadelor ce erau sustinute de coloanele tamplei
originare. Ele sunt ornamentate cu motive florale si originare (vrej si
struguri). Sub fiecare icoana se gaseste cite un chenar unde sunt inscrise
numele apostolilor, agezate nsd rasturnat, datoritd noii adaptari a tamplei.
Ca si celelalte elemente ale tamplei descrise mai sus si aceste icoane sunt
pictate pe lemn de tei, In tempera pe fond auriu.

Tabloul votiv al tamplei unde sunt reprezentati domnitorul Matei Basarab
si mitropolitul Stefan
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In ceea ce priveste data aducerii ei de la biserica Sf. Dumitru din
Craiova (monument din epoca lui Matei Basarab, 1651, fiind ispravnic al
lucrarilor marele postelnic Danciu Paraianu ot Milesti, ctitorul manastirii
Polovragi la 1648), la schitul Crasna, credem cd aceasta s-a intdmplat in
prima jumatate a sec. al XIX-lea, deoarece un document din anul 1822,
referitor la starea bisericii craiovene, cuprinde mai multe stiri, precum si
un inventar al “...Sfintelor icoane, argintdriei, odajdiilor, cartilor grecesti
si romanesti, bunurilor funciare, lucrurilor si acareturile bisericii”. Despre
interiorul bisericii aflam ca avea “...Sfantul Oltar (altar) de zid si tampla
de lemn sapata(sculptatd) si poleita cu doua dveare (dvere) imparatesti de
lemn i sapate si poleite i doua ugsi (diaconesti) Arhanghel Mihai si Gavril
zugravite...”".

Noul efor al bisericii Sf. Dumitru, starostele cojocarilor, Ilie
Chintescu se gasea in aceeasi functie si in 18327 n anul 1834 s-a hotarat
refacerea invelitorii din sitd a bisericii, drept pentru care se aduce
materialul respectiv de catre “...protopopu Stefan ot Craiovi, ce se afla
protopop sud Gorji”3. Dar nepasarea oamenilor si cutremurul din 11
ianuarie 1838 aduc acest monument in ruind, cand “...7i despica cupola
cea mare, disloca arcurile tindei si darama o parte din zidurile
laterale”. Biserica este inchisa definitiv cultului in anul 1849. Cativa ani
mai tarziu, la 1853, din porunca domnitorului Barbu Stirbei se intocmeste
un proiect de restaurare a bisericii, proiect care insd nu a fost pus in
practica’.

Probabil ca in perioada anilor 1838-153, fragmente din tdmpla
bisericii Sf. Dumitru din Craiova au fost demontate, transportate si
remontate la schitul Crasna din judetul Gorj, dar nu cunoastem pand in
prezent, din initiativa cui. Ar putea fi acel protopop Stefan (originar din
Craiova) ce se afla protopop in judetul Gorj intre 1834-1840, sau cei care
innoisera si reparasera biserica din neamurile Obedenilor, Argetoienilor,
Cantacuzinilor, Filisanilor si Brailoilor® (multi cu proprietati si in Gorj),

" Liviu Marius Ilie, Un document inedit despre averea bisericii Sfantul Dumitru din
Craiova la 1822, in MO, anul LIV, nr. 5-8, Craiova, 2002, p. 118-120.

2 Al Bilintescu, loan Popescu-Cilieni, Mestesugari si negutatori din trecutul Craiovei.
Documente (1666-1865), Bucuresti, 1957, p. 38

3 Toan Popescu-Cilieni, Documente craiovene. Un act privitor la reparafia acoperisului
bisericilor Sf. Dumitru si Mdantuleasa din Craiova, in anul 1834, iIn AO, anul XIV,
Craiova, 1935, p. 395

4 Ing. A. Vicenz, Din trecutul Craiovei, in AO, an. V, Craiova, 1926, p. 191-196

> Ibidem, p. 195

® Rodica Ciocan-Ivanescu, Dumitru Balasa, Portretele ctitorilor de la biserica
domneasca Sf- Dumitru din Craiova, demolatd intre 1887-1888, in MO, an. XXIV, 1972,
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sau, de ce nu, chiar domnitorul Barbu Stirbei care propunea un plan de
restaurare a bisericii (In anul 1853), dupa ce daduse porunca sa fie inchisa
cultului (in 1849) din cauza pericolului prabusirii zidurilor fisurate la
cutremur.

Prin valoarea sa artistica deosebita, putem plasa aceasta tdmpla la
apogeul unei perioade de stralucire si efervescenta artisticd a epocii lui
Matei Basarab.

Alt valoros monument din timpul lui Matei Basarab, 1l formeaza si
ansamblul manastiresc de la Polovragi, situat in fata cheilor Oltetului.
Biserica manastiri Polovragi, cu hramul “Adormirea Maicii Domnului”
(foto 6), este de plan triconc, cu infatisare placutd si proportionat
armonios. Ea a fost construitd de marele logofat - Danciu Paraianu in
1647-1648, fiind atestatd pentru prima data de catre domnitorul Matei
Basarab, intr-un document din 6 iulie 1648, in care se afirma ca “A4 fost
facuta §i zidita din temelia ei de catre Danciu Pdrdianu... care a

«l

inchinat-o la Sfantul Mormdnt .

Biserica manastirii Polovragi 1643

nr. 7-8, p. 528-536; Tampla ar fi putut fi adusa la Crasna de unul din urmasii ctitorului D.
Filisanu, serdarul Tache Filisanu, proprietar peste mosia Filiagi, amintit intr-o catagrafie
de la 1837. Vezi Dinica Ciobotea, V1. Osiac, Scurt istoric al orasului Filiasi, in Oltenia,
seria a I1l-a, an V, 2001, nr. 1-2, Craiova, 2002, p. 192

" Al Stefulescu, Mandstirea Polovragi, Tg.-Jiu, 1906, p. 91-95
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Danciu Paraianu din Pardieni si Milesti ocupa mai multe
dregatorii: Intre 29 aprilie 1626 si 2 august 1647 mare logofat, 1n aprilie
1648 este trimis ca puchehaie la Constantinopol, apoi din nou logofat
intre 6 iulie 1648 si 28 ianuarie 1654, in acest timp fiind numit de Matei
Basarab si ispravnic la zidirea bisericii Sf. Dumitru din Craiova. Dupa
domnia lui Matei Basarab, il gasim mare sluger intre 11 iunie si 4 august
1654, mare postelnic Intre 8 ianuarie 1655 si 30 iulie 1656 si cu aceeasi
dregatorie Intre 12 ianuarie si iunie 1659, cand este ucis de Mihnea al IlI-
lea'.

Pisania din pronaosul bisericii pictata in 1703, arata printre altele:
“Aceasta sfanta si dumnezeiasca biserica ce intr-insa se praznuieste
Adormirea Preasfintei Nascatoare de Dumnezeu si Pururi Fecioarei
Marii, care biserica fost-o-au zidit den temelia ei jupan Danciu
Pardianu... in zilele luminatului domn, io Mateiu B(asarab) voievod. Si n-
au apucat a o ispravi, nici a o impodobi §i o au fost inchinata asa
negatita la sfantul lerusalim....Si fiind nastafnic la Urezi Chir loan
Ar(himandprit), carele vazdnd deasupra deapururea aceasta casa agsa de
tot stricata §i parasita adus-au amente cu indemdnare s§i cu multd
rugdciune catre al sau domn si mare ctitor io Constantin Voievod
(Constantin Brancoveanu). Si iubitorul de H(risto)s Domn, tocmenala au
facut cu preasfintitul patriarh al Ierusalimului Chir Dositeiu, de au dat
aceasta parasita casa pe seama Mariei Sale si Maria Sa au dat-o sfintei
manastiri de la Urezi metoc, iar Maria Sa au dat in locul acestii case la
sfantul lerusalim trei pungi de bani...lar de pe dorinta acestui parinte
loan, ...asa s-au indemnat §i ca de iznoava toate le-au ridicat §i cu
inframsetarea zugravelei o au impodobit si slomul acesta al bisericii l-au
facut, ca intru pomenire sa aiba in veci nesfarsifi §i cei ce au inceput si
cei ce au cumparat si cei ce in urma au ispravit intru slava lui Dumnezeu
si intru pohvala Maicii Sfitii Sale. Si s-au ispravit la leat 7212(1703),
meseta sep(tembrie) 11 zile. Cei mai mici Andreu, Simion, Istrate, Hranit
dintre zugravi’.

Biserica este alcatuita dintr-un pridvor deschis, asezat pe opt
coloane dreptunghiulare, de caramidd, adaugat in timpul lui Constantin
Brancoveanu (dovada ca braul median lipseste oprindu-se la nivelul
jonctiunii, intre elementul adaugat si corpul bisericii), un pronaos de
formd dreptunghiulara boltit cu un semicilindru plasat longitudinal si cu
naos caracterizat de lipsa pilastrilor din zidarie, care flancheaza absidele
laterale si, implicit, a naosului, sunt strapunse fiecare de douda goluri

"'N. Stoicescu, op. cit., p. 224
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dispuse radial. Greutatea turlei 1nalte, asezatd pe baza prismatica,
perforatd de 12 ferestre inguste, este preluata de doua arce transversale, iar
in sensul axului longitudinal se sprijind direct pe capetele semicirculare
ale absidelor laterale, iar ingustarea diametrului se produce chiar la partea
sa inferioard, printr-un inel sferic'. Altarul este semicircular in interior si
poligonal in exterior. Intre naos si altar se afld o tAmpla executati din
lemn de tei, ajuratd, sculptatd, pictatd si poleitd in aur, cu o bogata
ornamentatie cu impletituri florale, pline de finete si stralucire, specifice
epocii brancovenesti.

In exterior, paramentul este din piatra cioplitd, iar fatada bisericii
prezinta un aspect nemaiintalnit la alte monumente ale epocii lui Matei
Basarab. Cele doua registre sunt despdrtite printr-un brau ingust (cu
alcatuirea clasicad a unui tor incadrat in doud siruri de zimti), registrul
interior este executat de asize de caramida aparenta in alternanta cu frize
formate din piatra de rau acoperitd cu tencuiald, incadratd de catre o
caramidd ingustd, de asemenea aparentd, asezata vertical. Registrul
superior este realizat in aceeasi tehnica, insa acum este integral tencuit.

Ancadramentele usilor si ferestrelor sunt din piatra cioplita, avand
partea superioara decorata cu diferite motive: acolade inalte (duble la usile
de la intrare n pronaos si naos), cu baghete verticale si orizontale.

Biserica Manastirii Polovragi este impodobita cu valoroase fresce
realizate de vestitii zugravi ai scolii de la Hurez condusi de faimosul
zugrav Constantinos, amintifi atdt in pisania din 1703 cat si in
proscomidie. “Pomeni g(ospod)i Andreiu, Simion, Istrate, Hranit, zugravi
care au fost; av(gust) 15, leat 7211” si pe doud icoane imparatesti
“Istratie zugr(av) l(ea)t 7213” s1 “Hranit zugr(av), l(ea)t 7213”. Aceste
inscriptii dovedesc ca lucrarile de zugraveala nu s-au terminat la 1703 ci
s-au prelungit la 1705.

Pe fatada pridvorului, deasupra arcadei centrale este pictata in
frescd de seful scolii de zugravi de la Hurezi, Constantinos, 1703, scena
“Acoperamantului Maicii Domnului”, in care Maica Domnului apare in
toata splendoarea cu mantia larg desfacuta, in forma de cort ocrotitor. Dar
unice in pictura religioasd romaneascd raman scenele de pridvor, de o
parte si de alta a usii de intrare, cu imagini iconografice de la manastirile
de la Muntele Athos, cu reprezentari conventionale, dar de un pitoresc
aparte si cu o certd semnificatie documentara si artistica’. Deasupra usii
de intrare se afla pictata scena “Adormirii Maicii Domnului”.

! Christian Moisescu, op. cit., partea a II-a, p. 74
2 Ibidem, p. 75
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In interior sunt pictati ctitorii Danciu Pardianu, Mitropolitul Tarii
Romanesti, Teodosie, Arhimandritul Ioan de la Hurezi, dar si domnitorii
Matei Basarab si Constantin Brancoveanu, ultimul cu intreaga familie.

Motivele florale care impodobesc anumite portiuni ale bisericii si
arcadele pridvorului amintesc arta populara exprimata in covoarele
oltenesti.

In pridvor, in partea nordici se afld piatra de mormant a jupanesei
Stanca, sora lui Danciu Paraianu, iar in pronaos, in partea de sud,
mormantul cdpitanului de plai Andrei Scorei inmormantat aici in 1692.

Important este si ansamblul de cladiri din jurul bisericii. Astfel,
intrarea 1n incinta manastirii se face pe sub un turn clopotnita cu etaj si cu
acoperisul 1n forma piramidald, iesit mult in afarda fatd de zidul
inconjurdtor. Apoi corpul de chilii, cu beciuri monumentale, a fost
construit Tn mai multe etape, incepand cu 1647 (cele de pe latura vestica),
1663, 1675, 1740, 1780, 1802 etc.

In imediata apropiere a incintei manastirii, la nord de aceasta, se
afla un alt valoros monument, bolnita, construita insa mai tarziu, in anul
1732.

Manastirea Polovragi, fiind construita si zugravita in sec. al XVII-
lea si al XVIlI-lea, poate fi considerata ca o stralucitd sinteza a stilurilor
celor doud mari epoci de inflorire a artei romanesti, cea a lui Matei
Basarab si a lui Constantin Brancoveanu.

Tot in epoca domniei lui Matei Basarab este amintita si biserica
fostei manastiri Tantareni, cu hramul “Sfintii Arhangheli Mihail si
Gavriil”, situata in extremitatea sudicd a judetului Gorj. Ea se gaseste la
vest de sat, pe un platou din apropierea luncii Jiului. A fost ctitoritd de
marele spatar Mihai Cotofeanu, fiul lui Preda Tantareanu, clucer', fiind la
inceput metoh al manastirii Caluiu, iar in 1634 documentele mentioneaza
monumentul respectiv ca schit.

Generalul van Bauer arata, la inceputul secolului al XVIII-lea, intr-
un raport catre impdaratul Carol al VI-lea ca se gaseste o bisericd si
manastire din piatra, netencuitd, la apus de Tantareni, langd un pod si o
moara.

Biserica a suferit mai multe reparatii de-a lungul timpului. in 1700
a fost reparatd de marele ban al Craiovei, Cornea Brdiloiu, apoi de marele

"'N. Stoicescu, op. cit., p. 164. Vezi si Documente privind Istoria Romdaniei (DIR), Tara
Romaneasca, sec. XVII/2, documentele din 7 august 1612, 15 iulie 1628 si 27 aprilie
1656. In perioada 21 aprilie 1619 - 13 mai 1627 este amintit ca postelnic, apoi clucer
intre anii 1628-1629 (cu mici intreruperi). Pribeag in Transilvania cu Matei Basarab in
1630, de unde se intoarce In 1631. Mare stolnic in 1633 si mare spatar intre 1634-1635
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ban Constantin Brancoveanu, in anii 1809-1810, dupa stricaciunile
cutremurului din anul 1802. Dupa cutremurul din 1838, cand se darama
turla naosului se repard din nou si atunci i se adaugd un pridvor'. Alte
reparatii la biserica au loc in anii 1859, 1903-1904 si 1930. Noua pisanie
din 1904, aminteste ca, aicea a existat ““...Konacul domnesc, ...chiliile
calugaresti, Kula cea mare (probabil turnul clopotnitd), Cupola bisericii,
Conakul toate s-au distrus...”.

Se aminteste, tot aici existenta unui palat domnesc de vara al lui
Matei Basarab, iar un document din 1697 mentioneaza prezenta
domnitorului Constantin Brancoveanu la 11 septembrie, acelasi an, la
Manastirea Tantareni.

La inceputul secolului al XIX-lea Dionisie Eclesiarhul este gdzduit
aici si intocmeste chiar un pomelnic al manastirii.

Biserica are un plan triconc. Pridvorul, de forma dreptunghiulara
este adaugat dupa 1838. Pronaosul este cruciform in plan, era boltit cu o
cupola rezemata prin intermediul a patru arce pe stalpi de zidarie plasati la
colturi. Naosul era suprapus de o turld, azi disparuta, era flancat in partea
vestica a absidelor laterale de doua picioare care creau doua nige laterale.
Altarul, care cuprinde o nisa mai ampla a proscomidiei, ca urmare a
interventiilor din anul 1700, are in compunerea sa in mod inexplicabil, o
tribuna circulara adosata zidului din partea de rasarit numita sintronon,
prezenta doar in cadrul bisericilor catedrald, unde ceremonialul religios
era condus de un ierarh’.

Fatadele sunt decorate cu un brau, dispus catre treimea superioara
si un registru inferior ritmat de o inlantuire de arcaturi.

Remarcabila prin realizarile ctitoricesti, domnia lui Matei Basarab
a reprezentat o perioadd de marcantd inflorire a arhitecturii romanesti,
acum fiind ridicate cele mai numeroase edificii religioase si laice din evul
mediu: ansambluri manastiresti fortificate, biserici, palate, case domnesti
etc. Exemplul domnitorului a fost luat si de unii din boierii sdi, cativa si
din Gorj.

Dar nu numai prin numarul ctitoriilor sale i se cuvine lui Matei
Basarab un deosebit omagiu, ci, intr-o mare mdsurd prin valoarea
arhitectonica si artistica a edificiilor sale si ale colaboratorilor sai care i-au
urmat exemplul.

"'N. Stoicescu, Bibliografia localitatilor si monumentelor feudale din Romdnia, 1, Tara
Romdaneasca, vol. 11, Craiova, 1970, p. 678-679
2c. Moisescu, op. cit., 11, p. 47
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MONUMENTS FROM MATEI BASARAB’S EPOCH,
AND THE GORJ COUNTY

Abstract

The study presents, in detail, the initiatives of Wallahia’s voivode,
of founding ecclesiastical laic monuments, bearing stylistic features and
distinct characteristics, that can be found in Gorj county. Among these,
first of all, one can mention the chapel of Tismana Monastery, built from
the older of the voivode Matei Basarab, the Crasna hermitage, the
Polovragi monastery and the Tantareni monastery.

The voivode’s example, followed by some of his noble man from
Gorj, proves that Matei Basarab’s reign represented a period of
outstanding flourishing of the Romanian architecture.
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ISERICA SF. DUMITRU DIN CRAIOVA

DINICA CIOBOTEA

Biserica Sf. Dumitru este cea mai veche din Craiova. Intruct
inceputurile sale nu se cunosc cu certitudine, au fost emise diferite ipoteze
si propuse mai multe datari'.

Vasele de lut gasite in 1888 la temelia fundatiei’, datate in
ultimele secole ale primului mileniu al erei noastre, si grosimea
impresionanta a zidului de peste un stdnjen au constituit argumente pentru
care “biserica veche Sf. Dumitru din orasul Craiova apartine secolelor
VII-XT".

Planul arhitectural al bisericii, In stil bizantin, asemanator cu cel al
Bisericii Domnesti din Curtea de Arges si al Bisericii Domnesti din
Targoviste, au intemeiat presupunerea ca zidirea a avut loc candva in
secolele X-XIV, cel mai tarziu in vremea lui Mircea cel Mare? , singurul
domnitor al carui nume de botez, derivat din Dumitru, se intalneste in lista
domnilor Tarii Romanesti din secolele XIV-XV.

! Dionisie Fotino, Istoria vechii Dacii, Viena, 1818-1819, in limba greacd; Traducere de
G. Sion sub titlul Istoria generala a Daciei, sau a Transilvaniei, a Tarii Muntenesti si a
Moldovei, vol. 1, Bucuresti, 1959, p.114; T. Margot, O viatorie in cele saptesprezece
districte ale Romadniei, antiquitati, curiozitafi naturale, statui, orase, monumente, date
istorice, usuri §i moravuri, Bucuresti, 1859; A. T. Laurian, Tesaur de monumente
istorice, vol. II, Bucuresti, 1863, p. 101-102; C. Bolliac, Mdnastirile din Romdnia
(Monastirile inchinate), Bucuresti, 1862, p. 455; B.P. Hasdeu, Originile Craiovei...,
Bucuresti, 1878, p. 3-5; August Pessiacov, Schite din istoria Craiovei, Editia a Il-a,
Craiova 1914, p. 56-58; G. Mil. Demetrescu, Originea si vechimea orasului Craiova, in
AO, an VI, 1927, nr. 31, p. 177-178; P. Constantinescu - lasi, Vechimea Bisericii Sf.
Dumitru din Craiova, Craiova, 1926, p.14; Anastasie Georgescu, Craiova. Cercetari
istorice, 1. Tdargul Craiovei, Craiova, 1936; D. Balasa, Biserica Domneasca “Sf-
Dumitru” si vechimea orasului Craiova, in MO, an XXVII, 1975, nr. 7-8, p. 492-505;
Cezar Avram, Dinica Ciobotea, P.S. Damaschin Coravu Severineanul s.a., Bisericile
Craiovei, 1998, p. 7-16

2 Cu ocazia lucririlor de captare a celor sapte izvoare de langa biserica in 1932-1933 si
de ridicare a unei noi clopotnite in 1985 s-au descoperit carimizi romane (Vladimir
Rosulescu, Vestigii romane pe pamantul Craiovei, in “Independentul”, an I, nr. 53, 15
tunie 1990, p. 3); A. Vincenz, Din trecutul Craiovei, in AO, an V, 1926, nr. 25, p. 196;
O. Toropu, Romanitatea tdarzie, straromdnii in Dacia Traiand sud-carpatica (secolele
11I-X1), Craiova, 1976, p. 209; D. Balasa, op. cit., p. 492 si urm.

3 P. Constantinescu - lasi, op. cit., p. 7
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Avand in vedere ca i se mai zicea si “Baneasa”, epitet tarziu (sec.
XVII-XIX), s-a crezut ca de fapt ctitorii ei trebuie sd fi fost boierii
Craiovesti - bani ai Olteniei'.

Portretele ctitorilor copiate de pictorul Emile Menpiot dupa frescele din
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Biserica Sf. Dumitru, Tnainte de a fi demolata 1n anii 1887-1888 (apud
Rodica Ciocan-Ivanescu, Dumitru Balasa, Portretele ctitorilor de la
biserica domneasca Sf. Dumitru din Craiova, demolata intre 1887-1888,
in MO, an XXIV, 1972, nr. 7-8, p. 528)

Ca biserica Sf. Dumitru a existat inainte de a o rezidi Matei
Basarab la 1651, aceasta ne-o dovedeste un document din anul 7154
(1645, noiembrie 11) care arata ca “mai mulfi si un aprod din Baia de Fier
au dat un zapis la “nepotii Midii”, care au fost rumani de mosie din Baia,
pentru ¢ “j-au rdscumpdrat si i-au facut slobozi pe ei si feciorii lor”. Intre
martorii care au semnat acest act au fost: “parintele Popa Stanciu,
clisiarhul de la Bes(e)rica Domneascd ot Craiova i Pop Lupu ot tam, i
Stratimir vataf, ispravnicul Scaunului Craiovei™. Daci la 1645 cunoastem
o biserica domneasca la Craiova, Inzestrata cu preot, inseamna ca aceasta
exista de mai mult timp si nu putea fi decat din caramida ca sa reziste
pana la anul 1651 cand Matei Basarab, gasind-o 1n ruind, o rezideste “din
temelie” pe “mosie de-a Mariei sale”. Pisania pusa de domnitorul Matei

' G. Mil Demetrescu, Contributie la studiul: Vechimea Bisericii Sf. Dumitru din
Craiova, In AO, an VI, 1927, nr. 31, p. 38-40

2 N. lorga, Studii si documente cu privire la Istoria Romanilor, vol. V 1/2, p. 475, doc.
98
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Basarab a fost tradusa astfel: “In numele Tatdlui si al Fiului si al Sf Duh,
intru Sfdanta Troita si intre dumnezeire nedespartita va veac (in veci -
n.n.) Amin. Cu puterea milostivului Dumnezeu ziditu-s-au aceasta sfanta
biserica si s-au facut din temelie de isnoava pe hramul lui Sfantai
Dimitrie mirotocivago, (de) crestin §i prea luminat la Matei Basarab
voievod i domn Tarii Romdnesti i gospodja ego Elina; pentru ca Craiova
fost-au mogie de-n stramosie a Masiei Sale. Si s-au savdrsit miasata oct.,
valeat 7160. Si au fost ispravnic Danciul Pardianu ot Milesti”.

S-a numit biserici Domneascad tocmai pentru ca se afla pe mosia
domneascd a Basarabestilor pe care Matei Voda o mostenise de la
stramosi, iar Craiova va fi fost si resedintd temporard a voievodului. lon
Popescu Cilieni' justifici denumirea bisericii Sf. Dumitru de “biserica
Domneasca” prin faptul ca din neamul Craiovestilor s-au ridicat in curs de
doud secole cinci domni in scaunul Tarii Romanesti: Neagoe Basarab,
Radu Serban, Matei Basarab, Constantin Basarab Carnu si Constantin

Brancoveanu.

#ﬁ g i) i a8

Biserica Sf. Dumitru (desen al pictorului Emile Menpiot) in tabloul votiv
al ctitorilor restauratori Constantin Argetoianu - fost mare stolnic - si sotia
lui Maria

1. Popescu Cilieni, Biserica Sf. Dumitru, catedrala mitropolitand a Craiovei, MO, an
XI, 1959, nr. 9-12, p. 576 si urm.
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Daca Matei Basarab nu pomeneste in inscriptia sa de ctitorii
anteriori, acesta era un obicei al timpului, ldsand sa se inteleagd ca
monumentul 1i apartine “din temelie” lui. Astfel el apare ctitor si pentru
biserica de la 1645 din Strehaia, o veche ctitorie a Craiovestilor, biserica
Sf. Gheorghe din Caracal a Barbului Craiovescu, s-au Bistrita, cunoscuta
manastire ridicatda de Craiovesti pe la 1496-1497 (care are inscriptia
numai de la 1517, cand a fost refacutd de Mihnea Voda). Constructorii din
timpul lui Matei Basarab au pastrat forma arhitecturald generala folosita
cu trei veacuri inainte, addugdnd numai decoratia externa. Daca vechea
cladire nu ar fi existat sau ar fi disparut cu totul, ea ar fi fost zidita la anul
1651 cu planul triconc obisnuit intalnit anterior la mai toate bisericile
romanesti'.

TN

'I_'_I._Iﬁ.

Biserica Sf. Dumitru inainte de a fi demolata in 1888
(apud Monumentele Craiovei, Editura Helios, Craiova, 1989)

! Pastrarea si perpetuarea stilului bizantin al secolelor X-XV de citre Craiovesti si
ulterior, de voievodul Matei Basarab au determinat pe istoricul P. Constantinescu - lasi
sd atribuie ctitorirea acestei biserici lui Mircea cel Batran legand-o si de victoria de la
Rovine a acestui mare domnitor in contra otomanilor care ar fi fost in zona Craiovei.
(Vechimea bisericii Sf- Dumitru din Craiova, in AO, an. V, 1926, p. 401). Reamintim ca
localizarea bataliei de la Rovine pe Arges si nu la Craiova a grupat opiniile celor mai
multi istorici, mai cu seama in ultimele doua decenii (n.n.). Ulterior, P. Constantinescu -
lasi a facut o constatare foarte interesanta: “daca am suprapune planurile bisericilor din
Pitzunda (in Giorgia) din secolul al XII-lea, Kirilovschi din Kiev si Sf. Dumitru din
Craiova de pilda nu le-am putea distinge, atit de perfectd este asemanarea lor” (Relatiile
culturale romano-ruse din trecut, Bucuresti, 1954, p. 92). Vezi si D. Balasa, Biserica
Domneasca Sf. Dumitru si vechimea Orasului Craiova. Crainove - Crainva-Craiova, n
MO, an XXVIIL, 1975 nr. 7-8 p. 498-505; idem, in vol. Din istoria Arhiepiscopiei
Craiovei si a municipiului Craiova, Craiova, 1975, p. 24-29
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Avand functia de biserica domneasca, dupa constructia “de
isnoava” a lui Matei Basarab, la anul 1657 a fost vizitata de patriarhul
Macarie al Antiohiei, insotit fiind de Paul de Alep. Acesta din urma a
descris primirea ce li s-a facut aici cand “a fost intampinat la intrarea in
Craiova de banul Olteniei, boieri si de popor. Acestia i-au condus in
biserica cea mare, de piatra, zidita de ultimul Matei Voda, cu hramul Sf.
Dumitru, care seamand intocmai cu biserica din Curte (Curtea domneasca
din Targoviste - n.n.) fiind ridicata pe patru stalpi inalti si avand un aspect
luminos si incantator”'. Deci, biserica Sf. Dumitru a fost odinioara centrul
in jurul cdruia pulsa intreaga viata a targului Craiovei, mai ales cd langa
ea se indltau Casele Banesti, care au adapostit de-a lungul vremurilor
resedinta banilor si caimacanilor olteni, vremelnica administratie din
timpul stapanirii austriece, locul de popas al domnitorilor si sediul
Divanului Craiovei. Chiar si impricinatii care se judecau, dupa infatisarea
dinaintea consilierilor de la Casa Baniei, treceau de obicei pe la biserica
“cea mare”, Sf. Dumitru, pentru juramint si pecetluirea hotararii
judecatoresti’.

Apoi, in doua secole si jumatate, ctitoria lui Matei Basarab a fost
consolidatd si reparatd de marii boieri Obedeanu - Petre si fiul sau,
Constantin -, Constantin Argetoianu sau de episcopul Filaret.

In secolul XIX edificiul, lovit de pasvangii la 1801 si de seismul
din 1938, nu a mai fost refacut.

La 23 septembrie 1844 s-a dat “Deld pentru biserica Sf. Dumitru
din Craiova, care fiind crapatd, urmeaza a i se face ori meremet sau
cladire din nou™”. Reparatiile nu s-au executat, iar dupd patru ani, la 27
mai 1848, cetatenii orasului Craiova - M. Petrescu, D. Popovici, Panait
Teodoru, Vasile Hristea, Samfir Toma, D. Karapancea, Enache Andrei -
scriau Episcopului Ramnicului Nifon o scrisoare prin care il instiintau ca
“mandstirea Sf. Dumitru din Craiova a ajuns intr-o grava stare de ruinare
incat nu se mai poate repara, din care cauza a si fost parasita de patru
ani”. Datorita starii grave de ruinare in care se afla, biserica Sf. Dumitru
a fost Inchisa in anul 1849, fiind uitata aproape cu desavarsire timp de 40

' Radu Creteanu, Monumente istorice din cuprinsul Mitropoliei Olteniei in lumina
relatarilor lui Paul de Alep, In MO, XIX, 1967, 11-12, p. 920-921; Calatori straini
despre Tarile Romdne, vol. VIII, p. 213; Emilia Cioran, Cdalatoriile patriarhului Macarie
de Antiohia in Tarile Romdne, 1653- 1658, Bucuresti, 1900, p. 194-195; Stefan
Bazilescu, Marturii despre Craiova, despre bisericile si manastirile ei in secolele XVI-
XIX, apartindnd unor calatori straini, in MO, an XXVIII, 1975, nr. 5-6, p. 382

2 Alex. A. Vasilescu, Casele Banesti din Craiova din secolul al XVIII-lea, p. 13

3 Vezi AOQ, an. VII, 1928, nr. 36, p. 125

* Ibidem
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de ani. In cateva randuri episcopul Ramnicului Calinic a incercat si obtin
fondurile necesare de reparatie. Astfel, Tn mai 1853 a cerut domnitorului
Barbu Stirbei sa dea dreptul episcopului sa administreze averea bisericii,
iar la 1861 a facut o noua incercare adresatd Camerei Deputatilor. Toate
aceste Incercari au ramas fara rezultat. La 1853 s-a Intocmit un plan de
reconstruire a bisericii din porunca domnitorului Barbu Stirbei, plan
ramas nerealizat. In 1861, Cezar Bolliac in raportul ficut citre Ministerul
Cultelor, a aratat si jalnica stare de ruinare in care se gdsea biserica Sf.
Dumitru si nevoia unei grabnice reparatii. El opina pentru repararea
bisericii “care reprezenta o epoca atat de adancita in vechime si care atesta
o civilizatiune nationald in acea epoca, deoarece “face mult mai mult
decat a zidi din nou zece biserici de maini nedibace, fara stil si fara arta si
care si nu insemne nimic”'. Demersurile de aproape doud decenii facute
in jurul alternativei de a restaura sau de a recladi biserica au determinat pe
Cezar Bolliac sa intuiascd pericolul in care se gasea aceasta valoare
istorica, ctitorie a lui Matei Basarab. Temerea lui s-a adeverit caci,
ulterior, in euforia occidentalizarii societatii romanesti din ultimul sfert al
veacului XIX, biserica Sf. Dumitru a fost “restauratd” dupa metoda
impusa de arhitectul francez Viollet le Duc.

In anul 1889 biserica a fost diriamatd complet si reficuti din
temelie dupa planurile arhitectului francez André Lecomte de Noiiy,
elevul renumitului arhitect Viollet le Duc, care a restaurat si manastirile
Curtea de Arges, Trei lerarhi si Sf. Nicolae din lasi, precum si biserica Sf.
Treime din Craiova.

L’EGLISE SF. DUMITRU DE CRAIOVA
Résume
Parmi le plusieurs fondations du prince régnant Matei Basarab
s’inscrit I’Eglise Sf. Dumitru de Craiova. L’édifice, du quel existence

avant du régne du Matei Basarab est mentioné par de documents, a été
fondé dans I’année 1651 et a tenu vers ’année 1889.

'L Popescu Cilieni, in AO, an XI, 1959, nr. 9-12, p. 576 si urm.
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MATEI BASARAB - RESPONSABILITATE SI DESTIN

BIANCA PREDESCU, ION M. CIUCA

Intemeierea istorici a Brancovenilor

La zece kilometri sud de orasul Piatra-Olt, pe un platou cu un
intrand 1n lunca Oltului, se afld comuna Brancoveni, o asezare cu o
semnificatie aparte pentru istoria neamului nostru.

De la inceput, se impune subliniatd continuitatea de viefuire
umand pe aceste locuri, din paleolitic si pana in prezent, dovedita de
numeroasele urme materiale descoperite prin investigatiile arheologice.
La aceasta se adauga faptul ca Brancovenii au dat istoriei romanesti doua
personalitati stralucite, care definesc secolul in care au trait: Matei
Basarab si Constantin Brancoveanu'.

Se poate spune cd, desi neglijata pe nedrept, localitatea
Brancoveni este un Pantheon roméanesc, datoritd binecunoscutei manastiri
aflatd in capatul dinspre miazazi al asezarii’. In perioada feudalismului,
Brancovenii au avut o Insemnatate deosebita, aici fiind resedinta judetului
Romanati sau sediul Episcopiei Olteniei’. Cu timpul, resedinta judetului
cu nume roman s-a mutat la Caracal, iar sediul Episcopiei a fost stabilit la
Ramnicul Valcii*, ceea ce a facut ca strilucirea Brancovenilor si apuna
treptat.

''C.S. Nicolaescu Plopsor, I.N. Morosanu, in “Dacia”, N.S., III, 1959, p 9-33; M. Nica,
Neoliticul timpuriu §i mijlociu in zona rasariteand a Olteniei, 1984, teza de doctorat; M.
Nica, Ion Ciuca, in AO, nr. 5; idem AO, nr. 6; G. Popilian, Ion Ciuca, in “Dacia”, nr. 5,
XXX, 1986, E. Comsa, Cdteva descoperiri arheologice din nord-vestul raionului
Slatina, Craiova, 1968; B. Mitrea, SCIV, XII, 1961; Al. Odobescu, Chestionar
arheologic, in Note de calatorie, 1980; C.M. Vladescu, Poenaru Bordea, SMMIM, nr.
11, 1978; Cristian M. Vladescu, Fortificatiile romane din Dacia Inferior; G. Popilian,
Ton Ciuca, “Dacia”, N.S., XXX, 1986; Al. Barnea, Ion Ciuca, SCIVA, 3, 1989; G.
Popilian, Ceramica romana din Oltenia, passim; Crisitan M. Vladescu, Armata romanda
in Dacia Inferior; D. Tudor, Oltenia romanda, IV, p. 27; O. Toropu, Romanitatea tarzie
si straromdnii in Dacia Traiana Subcarpatica, passim, O. Toropu, O. Stoica, “Drobeta”,
1974; Petre Roman, Suzana Ferhe, in SCIV, 29, 1978, p. 73-93
? Maria Viduva, Sfdnta manastire Brancoveni, Editura Fundatiei Universitatea Pentru
Toti, Slatina, 2004; Ioan D. Ciuca, Bianca Predescu, Ion M. Ciuca, Domnica I. Ciuca,
Un Athos romadnesc pe Valea Oltului, Parohia Campu Mare-Olt, p. 120-130
i Ioan D. Ciuca, Bianca Predescu, Ion M. Ciuca, Domnica 1. Ciuca, op. cit., p. 127-130
Ibidem
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Date importante despre localitatea Brancoveni se mai gasesc si in
documentele pastrate din timpul evenimentelor revolutionare din anii
1821 si 1848".

Numele localitatii Brancoveni a provocat multe discutii istorice si
filologice. In ceea ce ne priveste, nu am acceptat ideea de a fi de origine
slava-sarba si cu diferite prilejuri am subliniat originea sa romana,
localitatea fiind situata in teritoriul Arcidavei dacice si apoi daco-romane,
avand astfel o continuitate multimilenard consideram ca cea mai sigura
origine a numelui localitatii o constituie Valea Brancului, asezare la Vest
de sat unde aveam marturiile stanelor daco-getilor asezati pe teritoriul
Arcidavei’.

Studiul izvoarelor referitoare la Brancoveni indrituieste mai multe
concluzii. Este certd ideea ca personalitatile istorice si politice originare
de aici aveau constiinta responsabilitatii pentru pastrarea vie a romanitaii,
atat in zona cat si In cadrul mai cuprinzator al intregii tari°.

Locurile acestea s-au bucurat intotdeauna de mari bogatii
materiale si umane fiind statornic populate din cele mai vechi timpuri.
Localitatea era asezata la intretaierea unor drumuri comerciale interne si
internationale, fapt care oriunde si oricand inlesneste dezvoltarea unei
comunititi omenesti*.

!Toan D. Ciucd, Ion M. Ciuci, Domnica L. Ciucd, 1821 -Dragasani, mormdntul regimului
fanariot, Parohia Campu Mare, jud. Olt, 2001, passim; Ileana Petrescu, Vladimir Osiac,
Anul revolutionar 1848 in Oltenia, Editura Scrisul Romanesc, Craiova, 1973, passim

2 D. Cantemir in Hronicul Moldovlahilor spunea ci “Brancovenii de la bulgari si trigea
se povesteste”; M. Cantacuzino era si el de aceeasi parere; O.G. Lecca, considera ca vine
numele de la familia Brancovici, la fel si istoricul Fotino. Noi consideram cd numele
provine de la toponimicul “Valea Brancului” aflatd la vest de sat, unde se aflau stanele
daco-romanilor aflati pe teritoriul Arcidavei. Pentru lamurirea acestei probleme a se
studia bibliografia generoasa a localitatii inclusd in lucrarea colectiva loan D. Ciuca,
Bianca Predescu, Ion M. Ciucd, Domnica 1. Ciuca, in Un Athos romdnesc pe Valea
Oltului, Parohia Campu Mare-Olt, p. 126-130; si colectia Constantin Cojocaru, Dumitru
Cojocaru, Ion Iordache, Camil Ténasescu, Marin I. Marin, Iancu Stana-Brancoveni,
Studiu monografic, Editura INS, 1998

3N Stoicescu, Matei Basarab, Bucuresti, 1988, passim; Constantin Brancoveanu,
Editura Academiei, Bucuresti, 1989, passim

* Drumurile comerciale si militare: Brancoveni - Craiova - Turnu Severin-Drobeta;
Bréancoveni - Slatina - Pitesti - Bucuresti; Brancoveni - Dragasani - Ramnicu Valcea -
Sibiu; Brancoveni - Caracal - Corabia - Sudul Dunarii. Existau si alte drumuri secundare.
Pe Olt existau plutasii, la Brancoveni - Margheni exista o “statie” a acestora. Drumurile
purtau diverse nume: al Sarii, Oilor, Drumul Domnului de Roua, al Butilor etc. Despre
toate acestea promitem cd vom reveni cu un nou studiu.
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Alaturi de primele doud concluzii remarcdm si cea a bogatiei sit-
urilor arheologice pe care, presupunem noi, boierii de aici au stiut sa le
valorifice dupa nevoile lor'.

Studiul documentelor, coroborat cu investigatiile directe pe teren,
lamureste mai bine Indelungata <<disputd>> dintre boierimea locului si
cei de la Sud de Dundre sau chiar turci privitoare la posesiunea asupra
unor mosii. Cei doi domnitori s-au luptat cu indarjire pentru proprietatile
lor de aici, pentru apérarea celor mostenite din neam in neam?®, primii
consemnati in documentele legate de Brancoveni fiind boierii Craiovesti
si indeosebi Neagoe Basarab’.

Sub semnul lui Mihai Voda Viteazul

Boierii Buzesti si Mihai Viteazul, fiind constienti de insemnatatea
locurilor si pastrand traditia au cautat sa ia sub stapanirea lor mai multe
mosii de pe Valea Oltului care, poate nu intdmplator, detin si bogate situri
arheologice. Probabil, din acest motiv Nicola <<grecul>> a tinut sa-I
deposedeze pe Matei Basarab tocmai de proprietatile din zona
Romanatilor’. Lupta pentru proprictatea acestor mosii ne indreptateste
considerarea ca localitatile din zona erau cu insemnatate in dobandirea si
pastrarea puterii in teritoriu.

Pornind de la aceasta considerare putem afirma ca insemnatatea
strategica a locurilor si bogatia explica disputa pe viata si pe moarte ce l-a
determinat pe Aga Matei din Brancoveni sa-si asume raspunderea

! Studiind cu atentie mosiile “Dinastiei din Brancoveni” constatim urmitoarele: Piatra
Olt (castrul si complexul Arcidava); Cepari (sit arheologic complex); Craiovita, Osica;
Ipotesti - Slatina; Otesti; Ramesti - Valcea; Slavitesti - Valcea; Draghiceni - Olt etc.
mostenite de urmasul sdu - Constantin Brancoveanu, observam ca toate aveau situri
arheologice. Cercetirile arheologice efectuate in aceste zone aratd clar ca acestea erau
ravagite. Pe piata din Istanbul se comercializau astfel de antichitati. Chiar ilustrul
domnitor Mihai Viteazul se ocupa cu astfel de comert, foarte benefic, in urma céruia va
achizitiona mosiile din sudul judetului Romanati (vezi lucrarea Ioan D. Ciuca, Domnica
Ciucd, Ion M. Ciuca, Luceafar printre luciferi - Mihai Viteazul, Parohia Campu Mare,
jud. Olt, 2001. Despre domeniul imens al boierilor din Brancoveni, a se vedea studiul
semnat de lolanda Tighiliu, Domeniul lui Constantin Brdncoveanu, in monografia
Constantin Brdncoveanu, Editura Academiei, Bucuresti, 1989, p. 74-94. Cercetarile
intreprinse de noi au aratat clar ca toate localitatile dispuneau de importante situri
arheologice, pe care cu sigurantd stapanii au stiut sd le valorifice. Despre toate acestea
promitem ca vom reveni cu un alt studiu.

ZN. Stoicescu, op. cit., p. 11-35; Constantin Brancoveanu, 1989, p. 46-59

3 St. Stefanescu, Bania in Tara Romdneasca, Bucuresti, 1965, passim

* DRH, vol. XXII, p. 358, 366, 371-372, 375-377, 379-381, 408-409, 445-447, 491-492,
517-518, 577-578, 606-607; vol. XXIV, p. 282-285
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suprema in stat: Domnia Tarii Romanesti. Astfel putea sa isi apere cum se
cuvine avutia si tara’.

Unii istorici au afirmat cd domnitorul si-a atribuit numele de
Basarab pentru a-si justifica domnia prin filiatia din Neagoe Basarab, iar
in acceptiunea politicd moderna putem considera ca aceasta era o decizie
prin care 1si legitima puterea. Este cert ca, intr-o vreme in care familia si
comunitatea jucau un rol atat de mare in viata individului, iar transmiterea
si pastrarea tradifiei erau obligatorii pentru orice familie crestind Aga
Matei din Brancoveni s-a numit Basarab pe temeiul istoriei sale de neam
si a traditiei, nu doar pentru o simpld legitimare a urcarii pe scaunul
domnesc.

Stiind ca dinastia Brancovenilor isi avea obarsia aici, fapt
mentionat de cronicari’, era firesc ca Matei Aga sa ia numele ilustrilor sai
inaintasi. Responsabilitatea pe care si-a asumat-o reiese si din faptul ca a
introdus ideea descdlecatului Tarii Romanesti de la legendarul Negru
Vodég’, afirmand astfel continuitatea dinastiei.

Pentru domnitor, pentru boierii §i carturarii lui, acestea erau
elemente ale traditiei care legitimau inscdunarea ca Domn si Voievod®.

Fatd de aceste considerente apreciem ca determinantd in luarea
numelui de Basarab a fost filiatia sa naturala si traditia de neam si crestina
a Domniei, continuitatea familiei prin reprezentantii sai de seama care au
inteles de-a lungul timpului sa-i asume responsabilitatea conducerii tarii,
apararii teritoriilor stravechi si a locuitorilor, descendenti daco-romani.

Matei Basarab a iubit pacea precum 1Inaintasul sau Neagoe
Basarab. Razboaiele cu Vasile Lupu le-a purtat numai pentru a-si apara
tara si domnia’.

Cunoscand ca tatal sau a fost slujitor devotat al primului intregitor
de tara - Mihai Voda Viteazul - este posibil ca Matei Basarab sa fi
participat, ca adolescent, la epopeea Viteazului, el 1-a urmat pe Mihai
Voievod in ceea ce a crezut cd era de folos neamului romanesc in vremea

'N. Stoicescu, op. cit., p. 11-36

2 Dan Horia Mazilu, Barocul in literatura romana din secolul al XVII-lea, Bucuresti,
1976, passim

Spp. Panaitescu, fnceputurile istoriografiei in Tara Romdneascd, in SMIM, V, 1962; N.
lorga, Cronicile muntene; Sergiu losipescu, in RI, 1980, nr. 10; Stefan Andreescu, in
BOR, 1982, nr. 9-10; O. Iliescu, in “Arges”, 1967, nr. 10; Alexandru Stanciulescu, in
MO, 1978, nr. 7-9, p. 660-663; N. Stoicesu, Constituirea statelor feudale romdnesti,
Bucuresti, 1980, p. 125-132

* Pe larg in N. Stoicescu, Matei Basarab, p. 81-83

> N. Stoicescu, op. cit., p. 145-205
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sa: unitatea Bisericii Ortodoxe Roméane §i impunerea limbii romane in
actele oficiale si in cancelaria domneasca.

Cel mai mare ctitor ortodox romdn

<<Vreme este pentru toate>> spune Ecleziastul, si, intr-adevar,
dupa o vreme de lupta si razboaie de mai bine de un secol, care au tulburat
congtiinte, dar au cristalizat idei si directii noi de progres pentru poporul
roman, venise vremea zidirii In plan spiritual. Acest fapt 1-a implinit
Matei Basarab, construind sau renovand un numar de peste 110 manastiri
si biserici'. Ne punem intrebarea de ce a promovat o actiune att de vasta
de consolidare a rolului Bisericii. Raspunsul il gasim usor privind
fenomenul sciziunii Bisericii Catolice In Apusul Europei, lupta dintre
catolicism si protestantism, formele variate ale reformei in interiorul
acesteia din urmad, implicatiile sociale majore ale scindarii in planul
credintei. In fata acestei realitati si constient de efectele sale, Domnul
Tarii Romanesti a ales solutia energicd de a intari pozitia Bisericii in
societate, de a spori Increderea si prestigiul de care se bucura in inima si
mintea oamenilor.

Domnitor luminat si, cu siguranta, bine informat, Matei Basarab a
sprijinit Biserica ortodoxa, pentru a transmite urmasilor ideea unitatii
romanilor prin credinta ortodoxa. A cautat sa inlature tutela Patriarhilor
constantinopolitani sau a unor ierarhi de origine greaca ori sarba. Asa se
explicd readucerea multor manastiri socotite <<inchinate>> la jurisdictia
Tarii Roméanesti®. Tot in scopul consolidarii ortodoxiei romanesti a
promovat ierarhi de origine romana la manastirile Tarii Romanesti si la
episcopiile Ramnicului si Buzaului.

Intarirea unor reglementri religioase si civile a impus publicarea
in limba romana a primelor legi: Pravila de la Govora si Indreptarea
legii®. Scopul celor doud legiuirii era clar: formarea unor atitudini
comportamentale §i sanctionarea lor pentru toti locuitorii Tarii Romanesti,

'V Nicolae, Ctitoriile lui Matei Basarab; loan D. Ciucd, Domnica Ciuca, Ion M. Ciuca,
Un mare ctitor ortodox - Matei Basarab - pringul limbii romdne, Parohia Campu Mare,
jud. Olt, 2004, p. 19-76

2 DRH, documentul din 27 noiembrie 1640

3 Pravila de la Govora apare in anul 1640, iar Indreptarea legii in 1652; Pravila ... este
retiparitd de Ioan D. Ciuca, Domnica Ciuca, lon M. Ciuca, Un mare ctitor ortodox -
Matei Basarab - printul limbii romdne, Parohia Campu Mare, jud. Olt, 2004, p. 85-250;
iar Indreptarea legii este retiparita la Bucuresti in anul 1962
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aceste reguli de conduitd adresdndu-se chiar §i romanilor ortodocsi de
dincolo de hotarele ei'.

Insemnitatea legiuirilor este covarsitoare. Ele au cea mai
indelungata viata juridica din istoria dreptului romanesc?, fiintand pana la
reformele radicale de sorginte europeand ale lui Alexandru Ioan Cuza ce
au adus definitiv tara in modernitate, codurile adoptate in timpul primului
Domn al Romaniei dainuind peste timp pana in zilele noastre.

Sa nu uitdm inceputurile legislative si astfel traditia reglementarii
prin acte normative cadru, ca legi fundamentale pentru organizarea statala
si a raporturilor sociale ce a fost data Tnainte de toate de Pravila de la
Govora si Indreptarea legii. Scrise in limba romani cele doui legiuiri au
contribuit din plin la afirmarea limbii romane si a constiintei romanilor.
Exemplul era dat de Mihai Viteazul si boierii lui, prin cronicile lor’. Pe o
treaptd evolutiva fireasca Matei Basarab a continuat politica de organizare
a vietii sociale dupa reguli bine statornicite, consolidand statalitatea si
permitand dezvoltarea societatii in acord cu nevoile timpului.

Matei Basarab era constient de insemnatatea limbii romane ca
element sine qua non al unitatii romanesti, de aceea a semnat cateva mii
de documente in limba poporului sau. In acest fel, documentele semnate si
hotararile luate in Sfatul domnesc erau facute publice. Este aceasta una
dintre cauzele care au determinat cererca tot mai mare de invatatura a
locuitorilor Tarii Romanesti si a circulatiei cargilor in spatiul
intracarpatic”.

Domnitorul Matei Basarab a acceptat sa fie pictat in mai toate
bisericile ctitorite sau renovate, atat datorita traditiei ortodoxe cat si
pentru a transmite un mesaj de unitate si dreaptd credintd catre
contemporani si urmasi. Cel mai mare ctitor ortodox din istoria romanilor

" N.I. Floca, Unitatea dintre pravilele folosite in Transilvania cu cele din Tara
Romdneasca si Moldova, In MA, 1962, nr. 9-12, p. 687-718; idem, Pravila de la Govora
din 1640-1641, in BOR, 1963, nr. 3-4, p. 297-319; idem, Importanta canonica juridicd a
Pravilei de la Govora din 1640-1641, in MA, 1964, nr. 6-8, p. 496-523

2 AL Grecu, P.P. Panaitescu, fnceputurile dreptului scris in limba romadnd, in “Studii”,
1954, p. 215-228; Vladimir Hanga, Istoria statului si dreptului romdnesc, vol. 1,
Bucuresti 1954; Stefan Marinescu, Dispozitiuni de drept laic in Pravila de la Govora din
1640, in BOR, 1963, nr. 3-4, p. 330-346; S.G. Longinescu, Istoria dreptului romdn
vechi, vol. 1, Izvoarele, Bucuresti, 1908, p. 325; 1. Peretz, Curs de istorie a dreptului
romdnesc, Bucuresti, 1926, p. 322-324; 1. Stan, Vechile noastre pravile, in “Mitropolia
Moldovei si Sucevei”, 1988, nr. 9-10, p. 749-752

3 Ton D. Ciuca s.a., Luceafr printre luciferi - Mihai Viteazul, Parohia Campu Mare, jud.
Olt, 2001, idem, Prioritdti istorice valcene, Parohia Campu Mare, jud. Olt, 2002, p. 106-
192

* DRH, vol. XII-XV
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- cum s-a afirmat despre el'- are, firesc, si cea mai bogati imagistica
dintre toti voievozii si domnitorii nostri’, pilda luata de la inaintasul sau
Neagoe Basarab®, de la care a mostenit si dorinta de a sprijini credinta si
poporul sau prin carti. Modul 1n care a guvernat Tara Romaneasca arata ca
Matei Voda cunostea Intocmai inteleptele sfaturi ale lui Neagoe cuprinse
in Invataturile sale®,

Domn luminat, el si-a urmat inaintasii indeosebi pe Neagoe
Basarab, Mihai Viteazul si familia boierilor Buzesti prin cinstirea in scris,
picturd si diplomatie a ilustrei sale sotii Elena. Chipul ei se afla alaturi de
Domnul Tarii pictat in mai toate ctitoriile epocii, bucurandu-se, in randul
doamnelor de cea mai bogatd imagisticd, precum sotul ei in randul
domnitorilor”.

In aceeasi statornici mentalitate primitd de la inaintasi, Matei
Basarab, stiind prea bine ca tara sa este o pavaza de aparare a lumii
ortodoxe, a ajutat crestinitatea sud-dundreand cu importante donatii.
Politica avea o dubla ratiune: ferea tara de primejdia islamului turcesc, dar
in egald masura si de cea a Reformei venita dinspre Apusul Europei. Din
aceste considerente sume importante din vistieria Tarii Romanesti au luat
calea spre locurile Sfinte ale Muntelui Athos, ale Orientului Apropriat si
la biserici din dreapta Dunarii®. De altminteri, cu prilejul unei vizite
recente 1n tara noastra, parintele Efrem, unul din staretii de la Sfantul
Munte, a afirmat ca, dupa tarii Rusiei, domnitorii celor doua tari romane,
sunt cei mai mari sprijinitori ai manastirilor athonite.

Bun diplomat, Matei Basarab a cautat sa aiba pace cu toti vecinii
tarii <<Si vis pacem, para bellum>>, spuneau romanii, iar domnitorul
roman a aplicat acest dicton, stiind ca pentru a fi temut §i respectat trebuia
sd intretind o armatd numeroasd, poate cea mai mare din istoria
feudalismului roménesc’. Armata sa i-a fost de mare ajutor in luptele

' Matei Basarab, cel mai mare ctitor bisericesc al neamului nostru, in vol. Prinos IPSS
Nicodim, Patriarhul Romdniei, Bucuresti, 1946

V. Nicolae, op. cit., passim

3 Manole Neagoe, Matei Basarab, 1971, passim; V. Vitaseanu, Istoria artei feudale in
Tarile romdne, vol. 1, Arta in perioada de dezvoltare a feudalismului, Bucuresti, 1959,
XIX, p. 1018

* Invagaturile Iui Neagoe Basarab cdtre fiul sdu Teodosie, text ales si stabilit de Florica
Moisil si Dan Zamfirescu cu o noud traducere a originalului slavon de G. Mihaiila,
Editura Minerva, Bucuresti, 1971

5 Cornelia Pillat, Traditie si inovatie in iconografia picturii Tarii Romdnesti din epoca
lui Matei Basarab, In SCIA, nr. 2, 1973; aceeasi, Pictura murald in epoca lui Matei
Basarab, Bucuresti, 1980

oN. Stoicesu, Matei Basarab, p. 81-123

7 Ibidem, p. 70-76
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impotriva lui Vasile Lupu'. Ducind o politici romaneascd a iritat pe
multi, printre ei si sud-dunareni, boieri si clerici, care 1si vedeau
periclitate pozitiile politice sau economice. Folosind binecunoscutele
mijloace ale vremii - para la Inalta Poartd, incitarea la rizboi a lui Vasile
Lupu, sud-dunarenii au provocat mari daune Tarii romanesti. Pana la
urma, ei au izbutit sa-1 rapuna pe romanul Matei Basarab.

Studiul atent al documentelor duce inevitabil la concluzia ca, fara
bogatiile celor doud tari romanesti, Moldova si Tara Roméaneasca, fara
sprijinul domnitorilor si al poporului romén, nu s-ar fi mentinut nici
ortodoxia in Balcani, nici boierimea acelor popoare. Unii dintre
reprezentantii acestora au cautat sa-si subordoneze ori sa-si intareasca
pozitiile in cele doud Tari Romaéne, in politica lor jucand un rol central
factorul religios, militar si al aliantelor prin casatorie.

Dupa prabusirea regimului boieresc romanesc al lui Matei
Basarab, sud-dunarenii au patruns in fortd pentru a acapara politic,
economic si religios cele doud Tari Romane. O anumita incercare de
eliberare din chingile lor a avut loc in timpul domniei lui Constantin
Brancoveanu care, si el, a sfarsit tragic. Cei din sudul Dundrii stiau ca
spatiul romanesc nu rezista la nesfarsit presiunii musulmane, astfel incat
dupa trei sferturi de veac de la moartea lui Matei Basarab se aliaza fatis
sau pe ascuns cu turcii, venind sa ocupe spatiul romanesc datorita caruia
au fiintat atatea secole. De altfel, urmarind evolutia lor istorica, se poate
constata ca atunci cand sud-dundrenii - greci, albanezi, bulgari, sarbi -
chiar si turcii, au pierdut spatiul romanesc, situatia lor a fost destul de
grea’.

<<Doamne, de ce te inddrzesti impotriva unei trestii frante>>

Destinul ilustrului domnitor poartd amprenta tragicului. Spre
sfarsitul domniei, opera lui se prabuseste: armata se rascoala si ii face
multe greutati; sotia sa moare; Tnaltii ierarhi ai Bisericii 1l tradeaza; boierii
care i-au devenit potrivnici l-au suparat cumplit. Perfidia sud-dunarenilor,
aliati cu tradatorii interni, a dat roade, mai cu seama ca armata cra formata
din lefegii de dincolo de Dundre. Prin abuzurile lor, rasculatii au adus
grave atingeri resurselor tarii, asa cum s-a intmplat aproape doua secole
mai tarziu, pe vremea lui Tudor din Vladimiri. Cu greu au putut fi invinsi
si alungati din Tara Romaneasca. Partea rdmasa din armata domnitorului
Matei Basarab era alcatuita din ostasi romani, dar putini la numar. Gloria

I'N. lorga, Istoria armatei, vol. 11, p. 144; M. Costin, Opere, p. 111-112; Istoria Tarii
Romanesti, passim; N. Stoicesu, Matei Basarab, p. 145-205
? Sunt necesare studii aprofundate si interdisciplinare pe aceastd tema.
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Tarii Romanesti incepea s se stingd, o oarecare sperantd intrezarindu-se
abia pe timpul domniei lui Constantin Brancoveanu'.

Matei Basarab nu a avut parte de liniste nici mort. Rasculatii i-au
profanat mormantul si trupul, ctitorul atator biserici si manastiri avand
parte de o soartd in care duhul raului isi facea loc pentru a-i umple de
amar amintirea falnica pe care luptase cu cinste sd o lase In urma sa.
Ingrijindu-se de soarta domnitorului nepotul siu a luat rimasitele trupesti
si le-a Ingropat la manastirea Arnota din judetul Valcea, unde recladise un
mic licas monahal si isi dorise sa fie ilnmormantat”.

In memoria carturarilor, amintirea lui Matei Basarab este
luminoasa. Aprecieri frumoase consemneaza Letopiseful Cantacuzinesc,
Miron Costin, diversi calatori straini ca Giovanni Trepolo, Johann Rudolf
Schmitt, Paul de Alep, Baksic, Patriarhul Macarie al Antiohiei.

Istoricii romani l-au apreciat dupd meritele sale Al. Odobescu, N.
lorga, V. Motorga, Constantin C. Giurescu, R. Rosetti, Petre P.
Panaitescu, N. Stoicescu i-au dedicat multe studii si articole, ultimul citat
reflectand opera si viata domnitorului in doud importante monografii.
Facand parte din randul domnitorilor olteni, Matei Basarab a fost
considerat de unii istorici si politologi drept <<nationalist>>. Lectura
atentd a relatdrii lui Baksic, catolic bulgar, ne arata, peste toate celelalte,
cd aceastd considerare este superficiald sau, poate, riuvoitoare’. in opera
lui transpare clar dorinta domnitorului de intelegere si buna vecinatate cu
toate popoarele, fara sa admita asuprirea poporului sau de catre altii,
popor pe care 1-a condus spre merite nepieritoare.

MATEI BASARAB - RESPONSIBILITY AND DESTINY
Abstract
The settlement of Brancoveni can be considered a Romanian
Pantheon, the study of the historic roots confirming this affirmation.

Settled at the crossroad of the internal and international roads, the habitat
facilitated the development of the human community starting with the

! Lidia Demeny, Ludovic Demeny si N. Stoicesu, Réscoala seimenilor sau rdscoald
populara, Bucuresti, 1968

2 Joan D. Ciuca, Bianca Predescu, Ion M. Ciuca, Domnica 1. Ciuca, Un Athos romdnesc
pe Valea Oltului, Parohia Campu Mare-Olt, p. 77-79

3 Joan D. Ciucd, Domnica Ciuca, Ion M. Ciuca, Un mare ctitor ortodox - Matei Basarab
- printul limbii romdne, Parohia Campu Mare, jud. Olt, 2004
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daco-roman time and arising in the period of the Brancoveni dynasty
especially during Neagoe Basarab.

The Buzesti Family and Mihai Viteazul knowing the significance
of this strategic settlement and carrying on the tradition exercised directly
their authority on the territory of the River Olt Valley.

Building and restoring more than 110 monasteries and churches
Matei Basarab is the greatest Romanian monastery builder. Pravila de la
Govora” and “Indreptarea legii” guided the conduct of the Romanian
orthodox Christians all over the world. Great diplomat, Matei Basarab
looked for peace at the Romanian frontiers “Si vis pacem, para bellum”
doing everything to maintain it, with the price of his own life.
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PORTRETE VOIEVODALE iN COLECTIA SEMINARULUI
TEOLOGIC DE LA CRAIOVA

CONSTANTIU DINULESCU

In patrimoniul Seminarului Teologic din Craiova, institutie in
incinta manastirii Cosuna (Bucovatu Vechi), se giseste o interesanta
colectiec de tablouri in ulei ale unor mari voievozi ai evului mediu
romanesc, intre care Matei Basarab si Constantin Serban Basarab.
Necunoscuta pana astazi, ea constituie un documentar pentru istoria, nu
numai politicd a statului Tara Romaneasca, dar si o originala forma de
conservare, in paralel, a portretelor voievozilor ce au ctitorit in Oltenia.

Colectia cuprinde 19 tablouri care reproduc fidel figurile unor
domnitori incepand cu Mircea cel Batran, Matei Basarab, Constantin
Serban Basarab, Constantin Brancoveanu pana la Barbu Stirbei, dar si pe
cele ale unor boieri si inalti prelati din zona Olteniei.

Contextul istoric in care au fost executate aceste tablouri a fost
legat — in special - de pericolul degradarii picturilor murale din secularele
lacase de cult aflate intr-o stare de ruinare.

Din initiativa celor mai reprezentativi istorici ai tarii din a doua
jumadtate a secolului al XIX-lea, Alexandru Odobescu si Grigore
Tocilescu si a unor institutii cum a fost Comisia Monumentelor Istorice,
s-a luat decizia, de a se pastra, sub forma unor panze executate in ulei,
replici ale picturilor votive.

Dezbaterile stiingifice impuse de Comisia Monumentelor Istorice'
au avut in vedere si picturile murale ale bisericilor si manastirilor ctitorite
in epocile de mari realizari artistice, patronate de domnitorii si voievozii
Tarilor Romane; s-a insistat, cu precadere, pe tablourile votive, elementele
cele mai valoroase din perspectiva valorilor informative, caci acestea
inglobeaza o intreagd istorie a monumentului respectiv. Starea edificiilor
religioase la sfarsitul secolului XIX confirma faptul ca, cele mai multe
tablouri votive, asezate in pronaos §i naos, au fost si cele mai expuse
intemperiilor sau factorilor externi distructivi.

Preocupati de pastrarea valorilor patrimoniale, mai mulfi istorici,
arhitecti, sculptori si pictori, sprijiniti uneori i de personalitdti politice, au
contribuit la respectarea trecutului istoric, militand ca opera de restaurare
sd se desfasoare pe principii stiintifice. Printre acestia, se cuvine sa-i
amintim pe Cristian Tell, Al. Orascu, K. Stork, Vasile Boerescu, Nicolae

! vezi Toan Opris, Comisiunea Monumentelor Istorice, Editura Enciclopedica, Bucuresti,
1994, p. 7-35
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Cretzulescu, Al. Odobescu, Dimitrie Bolintineanu, Th. Aman, Titu
Maiorescu, loan Slavici s.a. Mai mult, a fost elaboratd o lucrare
document', un veritabil indrumar necesar in opera complexi de restaurare
a monumentelor istorice din deceniile VIII-IX ale veacului al XIX-lea.

Portretul lui Mihai Viteazul dupa tabloul votiv de la manastirea Calui,
realizat de pictorul loan Georgescu in 1895 (ulei pe panza, 120x60 cm)

Infiintarea, in 1892, a Comisiei Monumentelor Istorice, a fost
insotitd, intr-un mod firesc, de elaborarea unui proiect de lege, din

' Restaurarea Monumentelor Istorice, 1865-1890. Acte si rapoarte oficiale, Bucuresti,
1890
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initiativa lui Grigore Tocilescu si V.A. Urechia, devenit Legea
Conservarii si Restaurdrii monumentelor publice.

O atentic deosebita s-a acordat frescei, in acest sens, Comisia
Monumentelor Istorice a trimis cursanti la Roma, Venetia si Atena pentru
a se familiariza cu particularititile stilistice bizantine. In opinia lui V.
Dréaghiceanu, la fresca se impunea principiul spaldrii acesteia si
completarea partilor deteriorate prin retusare fara “incercarea de a intregi

pictura, cici aceasta ar fi insemnat falsificare™”.

Matei Basarab vv. si Doamna Elina, si Mateias beizadea, ctitorii
manastirii Strehaia (ulei pe panza, 120x67 cm, pictor loan Mihail)

'P1 Lutia, Raportul Comisiunii Monumentelor Istorice, in BCMI, 1926, p. 140
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La randul sau, I.D. Stefanescu considera ca este necesar “sa se
pund In lumind vesmantul original de picturda a monumentului, fiindca
acesta prezint insusirile artistice cele mai de seama™".

In spiritul acestor principii, pictorii olteni au copiat portretele
personalitatilor politice si ecleziastice de la manastirile Arnota, Bistrita,
Hurez, Crasna, Tismana, Dintr-un Lemn, Govora, Calui, Strehaia, Jitianu
si Sadova:

1. Tabloul, Kir Samoil, egumenul Sadovei, ulei pe panza, copie de
Stan Listeveanu;

2. Tabloul, Radu Barbu Craiovescu, 1498, ulei pe panza, copie de
Take Ionescu, executata in 1893;

3. Tabloul (icoand) Sf. Nicodim, ulei pe panza, copie de la
manastirea Tismana de Mihai Velescu (1892);

4. Tabloul, Kliment, episcopul Ramnicului, ulei pe panza, din
biserica Bolnita de Lefterie Lazarescu;

5. Tablou, Matei Basarab vv. si sotia sa Elena, ulei pe panza, copie
de la Sadova de Stan Listeveanu de la Craiova;

6. Tabloul, Antim, Mitropolitul Ungrovlahiei, Constantin Basarab
vv., loan Arhimandritul, Damaschin, Episcopul Ramnicului, ulei pe
panza, copie de C. Niculescu;

7. Tabloul, Jupan Stroe stolnicul, ulei pe panza, copie de la
manastirea Calui, de loan Georgescu, 1895;

8. Tabloul, Preda Brancoveanu si familia sa, ulei pe panza, copie
de la manastirea Hurez, de Toma Cristescu;

9. Tabloul, Schitu Crasna, ulei pe panza, de loan Oprusan, 1892;

10. Tabloul, Kir Nectar, ulei pe panza, copie din manastirea
Sadova, de Stan Listeveanu;

11. Tabloul, Preda si sotia lui, ulei pe panza, copie de H. lonescu;

12. Tabloul, Jupan Apostol Brincoveanu si sotia Stanca
Cantacuzino, ulei pe panza, copie de H. Ionescu;

13. Tabloul, Matei Basarab vv. si Doamna Elena si Matei
Beizadea, ulei pe panza, copie de la manastirea Strehaia, de Ion Mihail;

14. Tabloul, Mihai Viteazul vv., ulei pe panza, copie de la
manastirea Calui, de loan Georgescu, 1895;

15. Tabloul, Barbu D. Stirbei (1855), ulei pe panza, copie de la
manastirea Bistrita de Take Ionescu (1893);

16. Tabloul, Doamna Balasa si Constantin Basarab vv., ulei pe
panza, copie de la manastirea Jitianu, de Nicolae Radulescu, 1893;

''1D. Stefanescu, Restaurarea Monumentelor Istorice, in RIR, vol. XIV, fasc. 1V,
Bucuresti, 1945, p. 445
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17. Tabloul, Io Constantin Basarab Brancoveanu si Maria
Doamna, ulei pe panza, copie de H. Ionescu;

18. Tabloul, Io Mircea vv., ulei pe panza, copie de Grigore I.
Cristescu, Bodesti, Valcea, 1911;

19. Tabloul, Teodosie, Mitropolitul Ungrovlahiei, jupan Petru
clucer, jupan Barbu vel ban, jupan Preda vel cépitan, jupaneasa Stanca,
sora Danciului, vel ph. Jupan Danciu Péraianul vel ph., bunul crestin si
pururea pomenit loan Matei Basarab vv., ulei pe panza, copie de C.
Niculescu, 1894.

Portretul lui Constantin Basarab Carnul si al Doamnei Balasa, ctitorii
manastirii Jitianu (ulei pe panza, 94x68 cm, pictor Nicolae Radulescu,
1893)
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Copiile realizate de artisti consacrati si locali s-au pastrat, in cea
mai mare parte, de catre institutia ecleziastica cea mai importanta pentru
zona Olteniei, Episcopia Ramnicului, de unde au fost transferate la
Craiova, aflandu-se In colectia Seminarului Teologic din anul 1976.

Pictorii care au realizat aceste tablouri, nu sunt nume foarte
cunoscute, consacrate in domeniul picturii. Unii dintre ei, craioveni de
origine, nu au avut studii deosebite cum a fost cazul lui Jean Listeveanu,
Petre Listeveanu, Mihai Velescu, C. Niculescu. In schimb altii, cum este
cazul lui Nicolae Radulescu (1855-1916), dupa ce a absolvit Scoala de
Arte si Meserii din Craiova a urmat cursurile Scolii Nationale de Arte
Frumoase din Bucuresti, fiind un cunoscut animator al vietii culturale
craiovene.

Pictorul Nicolae Radulescu era si un foarte bun desenator, dar in
acelasi timp si un valoros dascal. Lui ii apartine tabloul intitulat Doamna
Balasa si Constantin Basarab voievod, aceasta fiind o copie de la
manastirea Jitianu, 1893.

In loc de concluzie, mentionim ci aceste valoroase copii ale
portretelor de domnitori ai Tarii Romanesti sunt doar o parte dintr-o
bogata colectie care astizi, mai adaugd, pe langa cele mentionate, picturile
de la Episcopia Ramnicului din Ramnicu Valcea si muzeul manastirii
Dintr-un Lemn.

LES PORTRETS PRINCIERS DANS LA COLLECTION DE
L’ECOLE THEOLOGIQUE DE CRAIOVA

Résumé

L’auteur présénte D’existence dans la collection de I’Ecole
Théologique de Craiova des oeuvres en huile realisé selon le model de
peintures originales des églises et monasteres de Petite Valachie, qu’elles
préséntent les portrets de princes régnants de Valachie et de grands prélats
de I’époque.
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TRASATURILE PORTRETISTICE ALE LUI MATEI BASARAB
iIN RELATARILE CRONICARILOR SI CALATORILOR STRAINI

ILEANA CIOAREC

In Principatele Roméane comportamentul princiar era influentat de
imaginea politicd bizantina, de termenii contractului feudal si de credinta
in norocul principelui. Acest aspect reiese din cronistica romaneasca si
din evolutia raporturilor cu Poarta. In conformitate cu termenii
contractului feudal domnul trebuia sa-si miluiasca supusii credinciosi, sa
apere tara si sd impartd dreptatea. Traditia cronicdreasca zugraveste
principelui roman un chip specific pentru viziunea medievala despre
conducatorul politic. Acesta trebuia sd fie “nevarsdtoriu de sange,
cucernic, bland si netrufas”, de comportamentul si priceperea sa
depinzand fertilitatea ogoarelor tarii, siguranta si ocrotirea de catastrofe'.

Unor asemenea cerinte trebuia sa le raspunda si domnul Tarii
Romanesti, Matei Basarab, pentru care calatorii straini $i cronicarii au, in
general, cuvinte de lauda.

La mijlocul secolului al XVII-lea un anonim nota “mai bun domn
decat Matei Voda n-au fost nici un domn™. Aceste cuvinte simple
zgariate pe o caramida utilizata la ridicarea unei ctitorii din Targoviste, in
ultimii ani ai domniei lui Matei Basarab, de un mester constructor sau
diac transmit peste veacuri recunostiinta unuia dintre supusii domnului
care a apdrat timp de peste doud decenii tara de razboaie, asigurand o
perioada de prosperitate.

In predoslovie, la Antologhionul din 1643, aparut la Campulung,
domnul Tarii Romanesti era comparat cu stramosul sau, Neagoe Basarab,
pentru marile binefaceri, care “nu s-au pomenit mai inainte™.

Asemenea aprecieri nu sunt caracteristice numai perioadei cat a
domnit Matei Basarab; ele au fost preluate de cronicarii secolului al XVII-
lea.

Astfel, in Letopisetul Cantacuzinesc, Matei Basarab era
caracterizat ca fiind “domn bun care a guvernat tara foarte bine si cu
dreptate. In timpul domniei lui, mare cu mic se bucura si de lauda lui

! Mihaela Grancea, Caldtori strdini prin Principatele Dunarene, Transilvania si Banat,
1683-1789. Identitate si alteritate, Editura Universitatii Lucian Blaga, Sibiu, 2002, p. 66
2 Stefan Andreescu, Mai bun n-a fost nici un domn, in M1, 1969, nr. 12, p. 26-32

3 Nicolae Stoicescu, Matei Basarab, Bucuresti, 1988, p. 216
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Dumnezeu pentru domn bun, ca avea pace si odihna daspre toate partile si
fiestecare avea hrand den dastul”'.

La randul sau cealalta cronica munteand din aceastd epoca
inregistra ca “Matei s-au nevoit de au dres tara foarte bine, caresi dupa
oranduiala lor: boierii, slujitorii, taranii, cat tuturor le era bine 1n zilele lui,
precum am auzit pe batranii nostri marturisind de aceasta, ca tara iubiea
pre domn si domnul pre tard™”.

Miron Costin 1i face o caracterizare si mai frumoasa, punind in
lumind o altad laturd a personalitatii acestuia: vitejia. Dupa opinia sa,
domnitorul tarii a fost “un om fericit preste toate domniile acestei tari,
nemandru, bland, drept, om de tard, harnic la razboaie, asa neinfrant si
nespdimat cat poti sa-1 asemeni cu marii viteji ai lumii™.

Calitatea de ostean viteaz si priceput in purtarea razboaielor a fost
recunoscutd si de calatorii straini. Astfel, la 20 august 1643, rezidentul
imperial la Poartd, Johan Rudolf Schmidt, scria imparatului Ferdinand ca
voievodul Tarii Romaénesti era un batrdn ostean viteaz, din sangele
vechilor voievozi ai tarii si ca turcii 1l respectau considerandu-l “ca pe un
al doilea Mihai Voda Viteazul™*.

Solii bulgari In Apus considerau ca “Matei Basarab era
principalul conducator al intregului Rasarit”, iar regele polonez 1i atribuia
titlul “de generalissim al Orientului’™.

Un portret frumos a fost facut de Giovani Tiepelo, trimisul
Venetiei in Polonia pentru a realiza un proiect de cruciada intre anii 1645-
1647, “domnitorul, prietenul nostru are ca singurd credintd eliberarea
crestinilor de sub jugul turcesc™, dar si de Petru Bogdan Baksic. Pentru
acesta domnitorul Tarii Romanesti era “un om batran si un mare prieten al
principilor crestini. El a luat masuri ca turci sa nu se mai poarte in tara lui
cu atata indrazneald cum faceau mai Tnainte; pentru ca mai inainte un turc
ar putea sa-si Ingaduie orice indrazneald in Tara Romaneasca in tocmai ca
si cand ar fi fost Tn mijlocul Turciei, dar acum nu se mai incumeta sa faca

. o o . 7
asa ceva si sa poarta fara ifos”’'.

' Letopisetul Cantacuzinesc (1290-1688), publicat si adnotat de N. Simache si T.
Cristescu, Bucuresti, 1942, p. 107-108

2 Radu Popescu, Istoria domnilor Tarii Romanesti, Bucuresti, 1960, p. 96-97

3 Miron Costin, Letopisetul Tarii Moldovei, in Opere, Bucuresti, 1958, p. 168

* Caldatori strdini despre Tarile Romdne, vol. V, Bucuresti, 1973, p. 120

> Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 216

6 Stefan Andreescu, Matei Basarab, Vasile Lupu si proiectul de cruciadd din anii 1645-
1647, in ATIAIL XXI, Tasi, 1984, p. 150

T Calatori strdini, V, p- 122

221



Un alt célator, de origine poloneza, Krasinski, care a trecut, in anul
1636, prin Valahia, spunea despre domnul acestei tarii ca era “un barbat in
varsta, favorabil crestindtatii si regatului polon, si desi tara lui e supusa
turcilor le este mare dusman, si neavand copii, nu doreste sa dea alta
intrebuintare comorilor sale nenumarate decat pentru eliberarea crestinilor
de sub jugul turcesc™".

Patriarhul Macarie al Antiohiei care I-a cunoscut pe Matei Basarab
catre sfarsitul vietii acestuia are si el frumoase cuvinte de lauda despre
domnul disparut: “Acest Matei bei a stiut s mane raiaua cu cea mai buna
carmuire. Era indraznet n razboaie, fericit si mandru si pe oricare dugsman
care purta razboi cu el il intrecea biruit si nimicit. Avea un foarte bun
nume, era temut de toatd lumea. Faima lui era pretutindeni raspandita™.

Caracterizarea lasatd de acesta este asemanatoare cu aceea din
inscriptia de pe piatra de mormant a lui Matei Basarab de la manastirea
Arnota, unde se spune ca raposatul domn a fost “barbat drept, indurator si
milostiv, niciodatd biruit ci biruitor i a multe invingeri invingator, prea
slavit, infricosator dugmanilor, prietenilor de folos, imbogatitor al tarii
sale™.

Descrierile calatorilor straini lasa sa iasa la lumina o alta latura a
personalitatii domnitorului: ospitalitatea.

Astfel, calatorul polonez Krasinski, vorbind despre aceasta calitate
a domnitorului, afirma “fiind primit cu mare dragoste de domn, am
priceput din convorbirile ce avurdm marea lui iubire fatd de regele
stipanul nostru si de republica™.

De o primire asemdnatoare au avut parte si Stanislaw Oswiecim si
Petru Bogdan Baksic. Stanislaw Oswiecim prezentdnd modul in care a
fost primit, afirma ca “dupa ce am trecut Dundrea am avut multa
bunavointa din partea domnului Térii Romanesti, mai ales la Targoviste,
unde ne-a primit el insusi si ne-a tratat cu foarte multe dovezi de cinste,
iar la urma ne-a daruit atat pe sol cat si pe noi toti. Desi darurile nu erau
prea bogate, fiecare dintre noi a primit cate 10 coti de atlas si nu din cel
bun, totusi am fost multumiti din cauza bunavointei lui™.

Petru Bogdan Baksic, care a vizitat Tara Romaneasca de doua ori,
o data prin 1648, apoi in 1653, spune ca “dupa ce m-am odihnit cateva

zile m-am dus sa vad pe minunatul domn, aducandu-i daruri, dupa cum

!'Petre P. Panaitescu, Caldtori poloni in Tarile Romane, Bucuresti, 1930, p. 30

? Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 217

3 Nicolae lorga, Inscriptii din bisericile Romdniei, vol. 1, Bucuresti, 1905, p. 205
4 Calatori straini, V, p. 122

> Ibidem, p. 183
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este obiceiul tarii. Am fost primit foarte bine si a poruncit sa ni se dea
unele incaperi din palatul sau, pe timpul cat aveam sa ramanem in orasul
sau de scaun”".

Nu toti calatorii strainii sunt multumiti de modul in care sunt
primiti de domnitor.

Astfel, Paul de Alep il descrie ca pe un batran impovarat de varsta,
ajuns zbarcit §i care poate fi acuzat cd e neospitelier. Mai bine sunt primiti
calatori de turci si de tatari, spune Paul, care adaugd ca, in general,
calugarimea si preotimea n-aveau trecere la dansul. Pe langd aceasta, el
este fireste banuitor fatad de calatorii care veneau de la Vasile Lupu, cu
care se gasise in termeni foarte rai’.

Cronicarii si calatorii straini prezinta si alte calitati ale domnului
Tarii Romanesti: perseverenta si cinstea.

Vorbind despre Matei Basarab cronicarul Georg Kraus susfine ca
“acesta a fost un vecin cinstit, i-a rdmas credincios acestuia (Gheorghe
Rékoczi) cat si fiului sdu Gheorghe Rékoczi al Il-lea precum si Tarii
Transilvaniei, pana la moartea sa™.

Cealalta calitate a domnitorului, perseverenta se desprinde din
caracterizarea facuta de Szalanczi, trimis de Rakoczi sa revendice cei
12.000 de ducati pe care acesta sustinea ca i-a dat lui Matei Basarab
“Matei nu este decat un cal nardvas care oricat de mult ar fi batut gafaie si
tot nu merge mai departe’™.

Desi toate aceste calitati ale domnitorului impun identificarea
acestuia cu o anumita atitudine spirituald, viziunea eroica asupra faptelor
trecutului cere si materializarea imaginii, mai ales ca portretele sunt cele
care impresioneaza cel mai mult.

Un prim portret al domnitorului a fost realizat de calatorul italian,
Paulo Bandini, care il vede ca fiind “foarte batran, botit la fata, cu ochi
vioi dar cu unflaturi supt ei™.

Portretul realizat de acesta se aseamana cu cel oferit de Alexandru
Odobescu. Pentru el Matei Basarab este “un barbat cu chipul smead si
costeliv, inconjurat de o barba alba si rard, cu buzele subtiri §i zambitoare,

ORI - e e b
cu fruntea lata si inalta, cu ochi mici si vii’™.

! Ibidem, p. 268

2 Nicolae lorga, Istoria romdnilor prin calatori, Bucuresti, 1930, p. 30

3 Georg Kraus, Cronica Transilvaniei 1608-1665, Bucuresti, 1965, p. 87

*Ton Sarbu, Relatiile externe ale lui Matei Basarab, Timisoara, 1992, p. 37

> Nicolae Iorga, op. cit., p. 220

¢ Oliver Velescu, Matei Basarab in imaginea secolului XIX, in vol. Matei Basarab si
Bucuresti, Bucuresti, 1983, p. 118
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Daca in descrierea lui Odobescu Matei este smead si costeliv, la
Pelimon el apare ca “un barbat corpolent, cu obraji plini cu ochi mari, cu
figura Incadrara cu o barbd neagra, numai matur decat ca de 40 de ani, in
floarea zilelor sale”'.

Desi diferit in descriere, portretul moral este acelasi “al bunului
agd din Brancoveni, milostivul Matei Basarab, care la tinerete era
groaznic cu neascultdtorii si cu dugmanii”.

In concluzie putem spune ci Matei Basarab a fost un om energic,
viteaz, bun ostean si diplomat “un alt Mihai Voda, nemandru, bland si
direptu, om de tara, harnic la razboaie, asa neinfrantu si nespaimatu, cat

"”2 (13

poti sa-l1 asemeni cu mari osteni ai lumii”™”, “avea un foarte bun nume fiind

temut de toata lumea™.

LES TRAITS PORTRAITISTES DE MATEI BASARAB DANS LES
ECRITURE DE CHRONIQUEURS ET VOYAGEURS
ETRANGERS

Résumé

Dans cet article je me propose a présenter le manicre ou les
chroniqueurs et les voyageurs étrangers décrivent I’ uns de princes régnant
de Valachie: Matei Basarab. En Principautés Roumaines le comportement
princier était influé¢ par 1’image politique bizantine, par les termes de
contrat féodal et par la croyance dans la fortune de prince. Conformément
au contrat féodal le prince régnant faut défendre sa patrie, rendre justice et
faire grace aux ses sujets. Le prince régnant de Valachie Matei Basarab
faut répondre de tels nécésités. Les chroniqueurs et les voyageurs
étrangers ont de mots digne de louange pour ce prince. Ils ditent que le
prince régnant a été un homme vigoureux, brave, bon soldat et diplomate,
“un autre Michel le Brave infier, doux et droit, actif, invaincu et

99 6y

courageux”, “il avait un trés bon nomme étant craint de toute monde”.

! Ibidem

? Miron Costin, op. cit., p. 168

3 Virgil Candea, Letopisetul Tarii Romdnesti, 1292-1664, in versiunea araba a lui
Macarie Zaim, 1n “Studii”, 1970, nr. 4, p. 691
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MATEI BASARAB IN ROMANIAN HISTORIOGRAPHY.
BIBLIOGRAPHY

Abstract

This bibliography contains the significant historical writings concerning the life
and reign of the voivode Matei Basarab of Wallahia (1632-1654). The great achievement
of this prince’s government, in almost all aspects of political, social and religious life
have determined the Romanian historians to dedicate his numerous studies and writing.
Their efforts are comprised in the present bibliography, which is structured in three
chapters: Original sources (documents, chronicles, inscriptions and others ), Special
studies and Iconography.
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